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1. INTRODUCCION.

El Sistema de Areas Naturales Protegidas por el Estado (SINANPE), es uno de los
mecanismos mas importantes para garantizar la conservacion de la diversidad biolégica
en el Peru. Actualmente, el SINANPE comprende mas de 17,25% del territorio nacional
(SERNANP, 2016). Siendo necesaria la aplicacion de mecanismos innovadores en los
que participe la sociedad civil, con la finalidad de alcanzar la sostenibilidad del sistema.
Uno de estos mecanismos es el otorgamiento de contratos de administracion (CA) en
Areas Naturales Protegidas (ANP).

EL afio 2008, el INRENA (Ministerio de Agricultura), ahora SERNANP, y la Asociacion
para la Investigacion y Desarrollo Integral (AIDER) suscriben un Contrato de
Administracion (CA) Parcial de Operaciones de los componentes de promocién de la
investigacion y monitoreo biol6gico sobre la RNTAMB y PNBS (PNBS- MdD) en el
ambito de Madre de Dios, el cual tiene como fin realizar una cogestion de manera
concertada de estos dos componentes al interior de las ANP como en sus zonas de
amortiguamiento; asi como tener un mecanismo de financiamiento a través del Proyecto
REDD+ Tambopata Bahuaja.

El fin de este contrato es de proporcionar de informacion a las areas protegidas y
ofrezcan herramientas para la toma de decisiones sustentadas en bases cientificas de
conservacion de los ecosistemas y beneficio a la poblacion local mediante alternativas
de desarrollo sostenible. Asimismo, se orienta a crear un ambiente social favorable al
desarrollo de estos dos componentes, tanto al interior de las ANP como en sus zonas
de amortiguamiento, involucrando a todos los actores locales en la propuesta y
promoviendo alternativas econdémicas mas sostenibles que reduzcan la presion hacia
las ANP.

AIDER, desde el afio 2009, apertura una oficina en Madre de Dios para iniciar acciones
de implementaciéon de este contrato. El afio 2010, AIDER conforma una alianza con
WCS, encargandoles asi el disefio de un Sistema de Monitoreo, el cual responde a uno
de los objetivos principales del CA el cual dice: La RNTAMB y el PNBS cuenten con un
sistema de monitoreo y evaluacién bioldgica y de prioridades de gestién, disefiado,
implementado y en operacion regular que alimenta los procesos de toma de decisiones
de la gestidn de las ANP; que es denominado: Sistema de monitoreo integrado (SIM) de
la RNTAMB y del Parque Nacional Bahuaja Sonene en el &mbito de Madre de Dios.

El Sistema de Monitoreo Integrado de la RNTAMB y el PNBS — MdD se empez6 a
disefar el afio 2010, iniciando su implementacion el afio 2011, con el objetivo de brindar
a la administracion de las ANP una herramienta que permita tener una gestion efectiva,
garantizando asi el cumplimiento de los objetivos de creacion de las mismas. Fue
desarrollado de manera participativa con las organizaciones aliadas a estas ANP,
basandose en la metodologia de modelos conceptuales que utiliza el enfoque de manejo
adaptativo.

Para el desarrollo del presente reporte (2016) se ha incorporado informacion de
instituciones aliadas consideradas desde un inicio, quienes comparten informacion para
alimentar esta herramienta. Dentro de las aliadas se tiene: a la Sociedad Zoologica de

1
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Frankfort y Proyecto Guacamayo; que con juntamente con AIDER, la RNTAMB vy el
PNBS; han levantado informacion de los insumos necesarios para este propasito.

Este documento cuenta con el andlisis de la informacidn recolectada para la medicion
de los indicadores del SIM de la RNTAMB y el PNBS-MdD, para que sea utilizada en la
gestion de las ANP y en sus procesos de toma de decisiones para lograr un manejo
efectivo de las ANP con el consecuente cumplimiento de sus objetivos de conservacion.

2. SISTEMA DE MONITOREO INTEGRADO.

AIDER, como ejecutor del contrato de administracion Parcial de la Reserva Nacional
Tambopata y del Parque Nacional Bahuaja Sonene en el ambito de Madre de Dios,
viene realizando la implementacién del Sistema de Monitoreo Integrado (SIM) de ambas
Areas Naturales Protegidas, desde el afio 2010. Este sistema ha sido construido en
base a modelos conceptuales elaborados en talleres de planificacion con ambas ANP
entre el 2006 y el 2009. Estos modelos conceptuales son mapas mentales que muestran
graficamente las relaciones de causalidad entre los objetivos, las amenazas y las
acciones implementadas.

2.1. OBJETIVOS DEL SISTEMA DE MONITOREO.

EL Sistema de Monitoreo Integrado tiene como objetivo principal recopilar y generar
informacion que permita orientar permanentemente las acciones de gestion y toma de
decisiones por parte de las jefaturas de ambas ANP, relevantes al cumplimiento de sus
objetivos de creaciébn como areas protegidas.

Los objetivos especificos del sistema de monitoreo integrado son:

e Generar informacién acerca de las tendencias de los objetos de conservacion,
su dinamica y su estado de conservacion.

e Generar informacion acerca de las tendencias de las amenazas a los
objetos de conservacién por parte de actividades productivas.

e Contar con indicadores de monitoreo simples y concretos que permitan — con o
sin contrato — que el monitoreo de los objetos de conservacion sea permanente
en la RNTAMB y PNBS-MdD y que contribuya con hacer mas efectiva la gestion
de las areas.

2.2. AMBITO DEL SISTEMA DE MONITOREO.

El sistema de monitoreo se desarrolla exclusivamente en la regiéon de Madre de Dios.
Comprende las areas del Contrato de Administracion de la Reserva Nacional
Tambopata y del Parque Nacional Bahuaja Sonene &mbito de Madre de Dios (Figura 1).

La RNTAMB esté ubicada al sur del departamento de Madre de Dios, en los distritos de
Tambopata e Inambari, de la provincia de Tambopata, tiene una superficie de 274 690
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hectareas. La zona de amortiguamiento (ZA) de la RNTAMB, se extiende desde la
Comunidad Nativa de Kotsimba hasta el rio Heath, con un area de 186 450 hectareas
(SERNANP 2012). ElI PNBS esta ubicado en la parte suroriental de la amazonia
peruana, entre la selva alta y selva baja del departamento de Puno y la selva baja del
departamento de Madre de Dios, sobre una superficie de 1 092 142 hectareas. La ZA
del PNBS abarca desde el sector Colorado en Puno en la provincia de Sandia hasta la
comunidad nativa de Kotsimba (incluyéndola) en Madre de Dios y cuenta con una

St socos0 408 a@onc masca s2e000
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PARCIAL OF LA RESERVA NACIONAL TAMBOPATA
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B PARQUE NACIONAL BAKUAL A SONENE
*

extension de 262 941 ha (INRENA 2003).

Figura 1. Ubicacion del Contrato de administracion parcial de la Reserva Nacional Tambopata
y Parque Nacional Bahuaja Sonene. Fuente AIDER.

El sistema de monitoreo consta de metodologias directas e indirectas de toma de datos.
Las metodologias directas se implementan, en mayor nimero, en el &rea de la Reserva
Nacional Tambopata, y en menor proporcién en el Parque Bahuaja Sonene. Incluye el
ambito de los PVC San Antonio, Huisene, Briolo, Sandoval, Jorge Chéavez, La Torre,
Malinowski, Correntada, Azul y Otorongo, con sus respectivas trochas de monitoreo;
cuencas de los rios Tambopata, Malinowski, Heath, Azul, Chuncho, La Torre y
Patuyacu; cochas Sandoval, Cocococha, Tres Chimbadas, Sachavacayoc, Condenado
1y 2; zona de aprovechamiento directo donde se ubican los contratos castafieros; zona
de uso especial donde se desarrolla la actividad agropecuaria; zona de uso turistico;
collpas Colorado, Chuncho, Heath y Sandoval (Figura 2). Es destacado mencionar que,
es en el PNBS donde se implementa una de las metodologias con los mayores
esfuerzos (Monitoreo bioldgico de las Pampas del Heath).

Las metodologias indirectas (Percepcién remota) se implementan en toda el area del
ambito del sistema.

sl
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Figura 2. Ambito del Sistema de Monitoreo Intregado de la Reserva Nacional Tambopata y
Parque Nacional Bahuaja Sonene. Fuente AIDER.

2.3. OBJETIVOS Y OBJETOS DE CONSERVACION.

Segun se menciona en el SMI (WCS & AIDER 2013) este sistema cuenta con Objetivos
de Conservacion (OC1, OC2, OC3 y OC4) y Objetos de Conservaciéon (Tabla 1), los
cuales son medidos a través de indicadores. Los objetivos de conservacion son
declaraciones especificas que definen el estado y/o condicidon de una o mas especies,
0 de uno o varios paisajes que en este caso el ANP quiere alcanzar a través de sus
intervenciones (WCS 2002). Los objetos de conservacion, también denominados como
prioridades de gestion para la conservacion en los Planes Maestros de la RNTAMB y
PNBS, son aquellas entidades, caracteristicas o valores que se quieren conservar en el
area; estas pueden ser: especies, comunidades naturales, sistemas ecoldgicos,
procesos u otros aspectos importantes de la diversidad biolégica (WCS 2001).

Tabla 1. Objetivos y objetos de conservacidn del Sistema de Monitoreo Integrado.

OC1. Mantener las poblaciones amenazadas, paisaje, y clave a niveles del 2010.

Jaguar (Panthera onca) registro de rastros,
presas & obser. Directa e indirecta.
Maquisapa (Ateles chamek)

Objetos de Conservacién Revisar registros de avistamiento por guias y
transectos lineales.

Lobo de rio (Pteronura brasiliensis)

Datos de la SZF

8620000

8590000

8560000

8530000
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Cuerpos agua VS poblacién

Aguila Arpia (Harpia harpyja) y aguila
crestada (Morphus guianensis)

Guacamayo cabeza azul (Primolius couloni)
y los tres Guacamayos grandes del genero
Ara.

OC2. Mantener extensiones y calidad de ecosistemas terrestres

Tipo de bosque: bosques aluviales, colinosos
y de terrazas

Objetos de Conservacion Castanales

Pampas

Collpas

OC3. Mantener las poblaciones de especies de flora y fauna utilizadas por el ser humano a
niveles del 2010

Castafa (Bertholletia excelsa)
Huangana (Tajassu pecari)

OC4. Mantener la calidad de ecosistemas acuaticos a niveles de 2010.

Objetos de Conservacion | Humedales, rios, lagos y aguajales

Objetos de Conservacién

Ademas, el sistema de monitoreo integral, contempla el seguimiento de actividades
humanas por los posibles impactos que éstas pueden generar en los objetos de
conservacion y constituirse en amenazas:

Tabla 2. Actividades humanas del Sistema de Monitoreo Integrado y su impacto potencial.

Actividad Humana Impacto Potencial
Pérdida de habitat y transmisién de
Agropecuaria enfermedades por actividad agropecuaria (roce
Pérdida de habitat por la actividad forestal
Tala ilegal maderable ilegal
Mineria Contaminacion de rios y pérdida de habitat por
Caceria, pesca, y extraccion Niveles insostenibles de uso de Recursos
de recursos no maderables Naturales por pobladores locales.

Caza de especies silvestres debido a
conflictos con poblaciones humanas
Turismo Turismo mal manejado

Conflictos entre poblacion y fauna

En el caso de las actividades humanas, se han seleccionado las mas relevantes
realizadas tanto en las ANP como en las zonas de amortiguamiento (Tabla 2).
Actividades Humanas y sus impactos potenciales en la conservacion (RNTAMB y
PNBS-MdD).

2.4. MATRIZ DE MONITOREO.

La matriz de monitoreo disefiada para el Sistema de Monitoreo Integrado (SIM) de la
RNTAMB y el PNBS-MdD considera, ¢ Qué indicadores deben ser medidos para cumplir
con los objetivos de conservacion?, ¢Como se toma la informacion y como ésta sera
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analizada para medir cada indicador?, Cada uno de los 93 indicadores establecidos en
la matriz de monitoreo han sido revisados y seleccionados por la RNTAMB, el PNBS y
las distintas organizaciones involucradas en el proceso, alguna de las cuales vienen
desarrollando proyectos de investigacién dentro de la RNTAMB. Dichas instituciones
han proporcionado documentos que han sido utilizados como base para el
establecimiento de metodologias para la medicion de indicadores y en algunos casos
han sido redactados por los mismos responsables de cada institucion. Asimismo, los
dos primeros afios de implementacion han servido como piloto para probar la pertinencia
de algunos indicadores. De esta manera, sobre la base de los analisis realizados, tanto
los indicadores como las metodologias tendran que ser ajustadas para que brinden
informacion confiable que pueda ser utilizada para la gestion efectiva del ANP, tomando
en cuenta la realidad del ANP en términos de recursos (de personal y de presupuesto).

De los 93 indicadores de la matriz de monitoreo del SIM, 62 son indicadores de 12
objetos de conservacion y 31 son de 6 actividades humanas. De estos 93 indicadores,
86 son viables o pueden ser medidos, de los cuales, se ha tomado informacién para 75
indicadores, correspondiendo al 87 % de ejecucion.

Todos los indicadores propuestos requieren el recojo de informacién en localidades al
interior del area del contrato. Sin embargo, en algunos casos como los indicadores que
tienen como método la percepcién remota, o indicadores que, por ejemplo, evallan la
actividad turistica se encuentran fuera del area del contrato. Hay actividades de
monitoreo que también se realizaran en las comunidades aledafas a través del recojo
de informacion por medio de encuestas y/o entrevistas, asi como en la oficina de la
RNTAMB en la ciudad de Puerto Maldonado.

2.5. NIVELES DE TOMA DE DATOS Y ACTORES.

La sostenibilidad de todo programa de monitoreo es un reto. Sin embargo, en el caso
de la RNTAMB y el PNBS-MdD, se cuenta con organizaciones socias de estas areas
protegidas que vienen realizando actividades de investigacion y monitoreo desde hace
varios afos.

El Sistema de Monitoreo Integral, para su implementacion, posee tres niveles, en los
gue diferentes actores involucrados en la gestion, asi como aliados estratégicos de
estas ANP, realizan la medicion de indicadores de la matriz de monitoreo. Estos niveles
y actores involucrados con la generacion de informacion para el Sistema de Monitoreo
Integral son:

2.5.1. Primer nivel: RNTAMB y PNBS — MDD.

El personal de las ANP son los principales interesados en el sistema de monitoreo. Ellos
no sélo son los usuarios finales de los resultados del monitoreo, sino que también estan
a cargo de la toma de datos para varios de los indicadores considerados en el sistema.
Este registro de informacion que en su mayoria es realizado por los guardaparques,
durante las actividades rutinarias del personal y en algunos casos desarrollan
actividades especificas de monitoreo. Esta estrategia responde a la necesidad de contar
con un sistema que se pueda implementar sin mayores costos y asi se asegure su
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sostenibilidad. AIDER y las ANP coordinan actividades y esfuerzos para lograr dicha
implementacion.

2.5.2. Segundo nivel: AIDER.

AIDER, ejecutor del contrato parcial de administracion de las RNTAMB y el PNBS-MdD
y, como tal, tiene como una de sus responsabilidades el monitoreo biolégico del &mbito
del contrato. Por lo tanto, AIDER tiene conjuntamente con las jefaturas de las ANP, la
responsabilidad de la ejecucion del sistema de monitoreo.

AIDER no sélo coordina la implementacién del presente sistema de monitoreo, sino que
continua la busqueda de otras iniciativas que sumen a este sistema de monitoreo y asi
se pueda generar informacion para una mejor gestion del ANP. Mediante su programa
de investigacion debera ser capaz de identificar otros temas criticos que merezcan ser
monitoreados. De la misma manera, el programa de monitoreo también contribuye con
temas de investigacion que deberdn ser desarrollados para poder disefar
apropiadamente los indicadores de monitoreo. Asimismo, debera hacer un esfuerzo
para lograr que las actividades de monitoreo sean de largo plazo. AIDER viene
realizando estudios de deforestacion en estas areas protegidas desde hace algunos
afos, por lo que ademéas de responsabilizarse por la ejecucion y coordinacion del
sistema de monitoreo en su totalidad, se hara cargo de los indicadores relacionados a
deforestacion y cambios en la estructura de ecosistemas.

2.5.3. Tercer nivel: Proyectos de Investigacion.

El Proyecto Guacamayo (PG), la Sociedad Zoologica de Francfort (FZS), Proyecto
RAINFOR, son las organizaciones, ademas de AIDER, que se han comprometido a
contribuir con el desarrollo del sistema de monitoreo. Algunos de los objetos de
conservacion y las amenazas son monitoreados por estas organizaciones socias de la
RNTAMB y el PNBS-MdD y existe un compromiso por continuar con este trabajo. Por lo
tanto, este Sistema de Monitoreo Integral se basa en un trabajo coordinado y compartido
entre las ANP y las instituciones aliadas para recoger y analizar la informacién necesaria
para el monitoreo; una situacibn poco comun que debe ser aprovechada.
Adicionalmente se cuenta con la participacion del Museo de Historia Natural de la
Universidad Nacional de San Agustin y el Instituto Michael Owen Dillon, quienes realizan
el monitoreo biolégico de las Pampas del Heath.

En diciembre del 2016, se incorpora el Proyecto Wired Amazon (WA) con la participacion
de Rainforest Expeditions S.A.C y el San Diego Zoo Global, en la Reserva Nacional
Tambopata y Parque Nacional Bahuaja Sonene (dmbito MdD), para monitorear
Jaguares y mamiferos usando camaras trampas (método captura y recaptura) a fin de
alimentar el SMI.

3. METODOLOGIA DE MONITOREO.

3.1. RNTAMB Y PNBS-MDD.
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3.1.1. PATRULLAJES Y ENTRADA Y SALIDAS DE SUS PVC.

Los guardaparques realizan el registro de objetos de conservacion y de actividades
humanas durante patrullajes rutinarios y especiales al interior de la RNTAMB. Estos
registros se enfocan en observaciones directas (avistamientos), e indirectas (huellas,
fecas, olor, etc.) de los objetos de conservacion, asi como del desarrollo de actividades
humanas (tala, caza, mineria, etc.). Los registros también se realizan durante el ingreso
y/o salida del personal guardaparque a sus PVC. Adicionalmente, registran de objetos
de conservacion en momentos diferentes a los anteriormente mencionados, los mismos
que son considerados como “registros eventuales”, por ejemplo, si estdn en sus PVCy
pasa un jaguar.

Los guardaparques registran esta informacién en un cuaderno de campo disefiado
especialmente para su uso durante los patrullajes. Este cuaderno consta de dos partes,
una de ilustraciones de los objetos de conservacion y la segunda es un cuaderno con
varias papeletas donde se ingresa individualmente las observaciones de objetos de
conservacion y actividades humanas.

Asimismo, cuando los guardaparques visitan las principales collpas de mamiferos y aves
al interior de la RNTAMB, registran la presencia de las especies que se encuentran en
la collpa y el adecuado desarrollo de la actividad turistica.

La informacion que se colecta en las papeletas del cuaderno de campo se vierte en una
ficha de fauna y ficha de actividades humanas segun corresponda. Cada puesto de
control y vigilancia realiza un informe mensual, el cual resume las actividades realizadas
durante ese mes de trabajo y adjunta los informes de los patrullajes con sus respectivas
fichas de fauna y de actividades humanas. Finalmente, esta informacion se coloca en
tres bases de datos que contiene: 1) informacion de los patrullajes, 2) informacién sobre
actividades humanas y, 3) informacién sobre objetos de conservacion.

Adicionalmente, para estimar las distancias recorridas en los patrullajes se debi6
sistematizar las rutas de recorridos de los mismos. Sin embargo, como se menciond
anteriormente, debido a que los guardapargues no contaban con los insumos necesarios
0 no conocian el manejo del GPS, debimos recoger esta informacién de otra manera.
Los guardaparques en sus informes hacen un croquis de la ruta que han seguido en el
patrullaje, indicando algunos puntos conocidos como referencia, como los PCV, los rios,
trochas, etc. Una persona se dedic6 a georreferenciar estos croquis en Arc Gis, creando
un “shape file” por patrullaje. Hubo algunos puntos de referencia de los que se tenian
las coordenadas o rutas que por su recorrido necesitaban ser “traqueados” por lo que
fue necesario pedir a los guardaparques recorrieran estas rutas y las “traqueen” para
luego poder estimar las distancias recorridas.
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© Ben Cooper / AIDER. PVC Malinowski-RNTAMB.

3.1.2. FICHAS DE CAZA, PESCA'Y APROVECHAMIENTO DE RECURSOS
NO MADERABLES.

La RNTAMB, al ser un ANP de aprovechamiento directo, permite el uso de recursos no
maderables, caza y pesca por parte de las comunidades nativas (Palma Real, Sonene,
Infierno, La Torre) que han desarrollado estas actividades ancestralmente, asi como de
pobladores asentados en el &mbito del PCV Sandoval.

Los comuneros y colonos a su paso por los PCV de la RNTAMB (principalmente San
Antonio, Huisene, Briolo, La Torre, Malinowski y Sandoval) registran en su ingreso al
ANP el nimero de personas que estan ingresando (adultos/nifios), asi como el sector al
que se dirigen. A su salida, en la mayoria de los casos, registran, el nimero de dias que
permanecieron al interior del ANP, la especie o especies aprovechadas, asi como la
cantidad del recurso aprovechado (kilos, individuos, etc.). Este registro se realizé en
fichas predisefiadas que se encuentran anexas a los informes mensuales de los PCV.

3.1.3. REGISTRO DE LA ACTIVIDAD TURISTICA.

La actividad turistica es una de las principales actividades econémicas que se
desarrollan en la RNTAMB, por esto el ANP cuenta con diferentes instrumentos de
gestién para el ordenamiento y el manejo de esta actividad al interior de la misma.

Los guardaparques realizan la supervision del desarrollo de la actividad turistica al
interior del ANP, haciendo el seguimiento del cumplimiento de los diferentes
instrumentos de gestion para el ordenamiento de esta actividad con los que cuenta (plan
de sitio, plan de uso turistico, etc.). Estas supervisiones se realizaron principalmente en
el ambito de los PCV Malinowski, Sandoval y La Torre, que son los que registran el
mayor numero de visitantes, pero también se realizaron a los albergues al interior del
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ANP. Esta informacion se remite a la jefatura en los informes mensuales de los PCV, la
misma que en el caso de sancion, incluye los respectivos Procedimientos
Administrativos Sancionadores (PAS).

Asimismo, durante el registro de ingreso de turistas en los PCV, los guardaparques
entregan una ficha para que los turistas registren los objetos de conservacién de la
RNTAMB y del PNBS-MdD avistado, escuchado o si han encontrado huellas. Estas
fichas son devueltas a los guardaparques durante el registro de salida de los turistas.
Los PCV donde entregan estas fichas son: Sandoval, La Torre y Malinowski.

3.1.4. REGISTRO DE LA ZAFRA DE CASTANA.

La actividad de recoleccion de nueces de castafia (zafra) es una de las principales
actividades econdmicas después del turismo que se desarrolla al interior de la RNTAMB
y en el PNBS- MdD.

Tal como indica el plan de manejo de castafa, los concesionarios castafieros,
agrupados en la Asociacion de Castaferos de la Reserva Tambopata (ASCART), estan
obligados a presentar un Plan Operativo Anual (POA), detallando las actividades de
mantenimiento de estradas, viales y campamentos castafieros en sus respectivas
concesiones. Junto al POA castafiero, los socios de ASCART presentan el informe de
zafra, conteniendo el detalle del nimero de barricas de castafia extraidas durante la
zafra anterior, asi como el aprovechamiento de especies por caza y otros recursos no
maderables que desarrollaron al interior del ANP. Ademas, en su salida los castafieros
registran la cantidad de castafia (barricas o kilos) que se han extraido durante la zafra.

Esta informacién es presentada a la jefatura de la RNTAMB y es requisito para poder
conseguir la autorizacion para la siguiente zafra. A partir de esta informacion la jefatura
de la RNTAMB, puede saber el nimero de concesiones y el nimero de hectareas que
vienen siendo aprovechadas al interior de la RNTAMB; AIDER como ejecutor del CA
apoya a la jefatura de la RNTAMB y el PNBS, sistematizando y elaboracién del informe
de la zafra de castafia, esto con la informacion de los POA de Castafia que remiten los
castafieros.

Durante las actividades de supervisibn a las concesiones castafieras, los
guardaparques verifican el cumplimiento del plan de manejo de castafa, realizando la
inspeccion de los campamentos en las concesiones castafieras, el manejo y disposicion
de sus residuos, asi como el manejo de los ingresos al castafal (estradas, viales).

Adicionalmente, estas visitas ayudan a realizar la constatacion de:
* Presencia de nidos de aguila arpia y aguila crestada.
* Desarrollo de la actividad de caza y pesca durante la temporada de zafra.

* Numero de arboles muertos al interior de las concesiones castaneras (castafa u
otros).

» Individuos de castafia en produccion afectados por quemas o tala para fines
agropecuarios.
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3.1.5. INFORMACION DE LA JEFATURA DE LA RNTAMB.

Se registraron los Procedimientos Administrativos Sancionadores (PAS), emitidos por la
RNTAMB. Cada vez que los guardaparques encuentran una infraccion dentro del ANP,
emiten un PAS que queda registrado en los archivos del RNTAMB y son considerados
en el andlisis del SMI 2016.

Ademas, la jefatura registra informacion de las autorizaciones de ingreso de turistas, los
registros de los turistas, la supervision de albergues y el nimero de sanciones y reportes
por no cumplir con el reglamento de uso turistico por operador por afio.

3.2. AIDER.

En el marco de las actividades como ejecutor del contrato de administracion parcial de
la RNTAMB y el ambito de Madre de Dios del PNBS en el componente de investigacion
y monitoreo biologico, AIDER registra informacion para indicadores del SMI.

Las metodologias utilizadas por AIDER en el marco de la implementacion del SMI
fueron:

3.2.1. TRANSECTOS LINEALES EN TROCHAS PERMANENTES.

3.2.1.1. Método de registro.

Para el registro de fauna silvestre (aves y mamiferos grandes) se realizaron censos en
transectos (Telleria 1986, Soriguer et al. 1997). En cada Puesto de Vigilancia y Control
(PVC) se delimitaron dos transectos lineales de banda variables de 2 km cada una
(Huamani et al. 2015) estandarizandose hasta 4 km (2016) en el ambito de 9 PVC, el
monitoreo se realiza tres veces al afio (temporal lluvioso, seco e intermedio), los
itinerarios de monitoreo se inicia a las 6:00 am recorriendo 4 km, un tiempo estimado
hasta las 9:30-10:00 am, por las tardes se censa 3 kilbmetros, desde las 15:00-17:00
pm, horarios establecidos como indicadores de mayor presencia de fauna silvestre. Los
registros fueron apuntados en fichas de monitoreo donde se registra a cada individuo y
especie de interés para el ANP.

Se registra observacion directa (V= visto,) e indirecta (E= escuchado, Hu= huellas, O=
olor, He= heces, M= muerto, Ct= camara trampa), complementariamente se tomaron
registros del estado del tiempo de acuerdo a la ficha. Siguiendo el protocolo de
monitoreo en transectos se tiene normas internas e.g.: usar ropa camuflada, caminar 1
km por 45 minutos como minimo y 60 minutos como maximo, mantener una distancia
de entre 5 a 10 metros uno del otro, dos personas como minimo y tres maximos en la
trocha, todo esto para minimizar el ruido al caminar y registrar la mayor cantidad de
especies que son objeto de conservacion, no botar basura en los transectos.
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Figura 3. Monitoreo de fauna silvestre en transectos lineales de banda variable en el ambito
de los PVC. (3.a) Registro en el transectos turistico en el PVC Sandoval. (3.b) Modelo grafico
de observacién directa (metodologia - Distance). Obs= Observador, DA = distancia al primer
animal visto (m), DPA = Distancia perpendicular al primer animal visto (m), DPG = Distancia
perpendicular al grupo (m), Itinerario o transecto.

Para cada avistamiento, se registr6 el nombre de la especie, hora del registro, nimero
de individuos para el caso de grupos (Sajinos, Monos Maquisapa, Huangana, etc.),
distancia perpendicular de los individuos a la trocha y distancia a la que fue registrada
la especie dentro de la trocha (ver figura 3.b). Adicionalmente, a lo largo de los
transectos para registrar especies raras y dificiles de observar (Por ej.: jaguar y pumas).

© Ben Cooper / AIDER. Monitoreo en transectos lineales ambito PVC Sandoval.

3.2.1.2. Andlisis de informacion.
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A. Identificacion taxondmica

La identidad taxonémica de los animales observados y los diferentes rastros
encontrados en campo se determinaron con ayuda de guias de campo, para aves se
cotejo con referencias (Schulenberg et al. 2010, Leite 2009) y literatura especializada
para mamiferos (Emmons & Feer 1999, van Roosmalen et al. 2002, Lynch et al. 2011,
Marsh 2014, Patton et al. 2015). La nhomenclatura taxonémica para aves sigue a Plenge
(2014) y para mamiferos a Wilson y Reeder (2005), considerando los cambios y/o
adiciones de Pacheco et al. (2009). Asi mismo se us6 camaras trampa para el apoyo e
identificacion de mamiferos nocturnos (felinos). Para el presente se simulo un Analisis
multivariado de Componentes Principales (ACP) candnicos con las observaciones
directas donde registre en # de individuos por especies, a reportarse en el SMI-2017.

B. Riquezay composicion.

Se genera una base de datos en Excel (matriz Gnica que compila informacion desde el
afio 2012-2016) clasificando las observaciones directas e indirectas, donde para los
analisis de observacion directa se dan tratamientos estadisticos con el numero de
individuos observados por ambito (N) y temporada y acumulacion de especies
registradas por ambito (S). Ademas, para las observaciones indirectas (# de rastros o
evidencias, donde: 1= evidenciado, 0= no evidenciado) se hacen analisis no
paramétrico.

C. Abundanciarelativa.

La abundancia relativa relaciona en numero de individuos observados de una especie
con el esfuerzo de muestreo empleado (Peres y Cunha 2011). Aqui es tratada como el
namero de animales avistados en 4 km de transecto censado (Telleria 1986).

D. Densidad.

La densidad relaciona el numero de individuos de una especie (n) en un area
determinada (km?, ha., etc.). Este parametro fue calculado mediante los estimadores
implementados en el programa Distance 6.0 (Buckland et al. 2004), estimandose el
nimero de grupos por kilémetro cuadrado (Grup/km?) y el nimero de individuos por
kilbmetro cuadrado (Ind./Km?). Cabe resaltar que este andlisis sélo fue realizado para
aquellas especies en las que se pudo obtener un nimero suficiente de avistamientos de
dichas especies (minimo de +40 avistamientos), debido a que el programa es sensible
a generar datos errados cuando trabaja con pocos datos.

3.2.2. COLLPAS.

Al mismo tiempo de los eventos de monitoreo de transectos con franja variable
permanentes en los PVC, se realizé la evaluacion en Collpas de arcilla (Chuncho y
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Heath) y Collpa de Palmeras (lago Sandoval) para registrar la interaccién de Collpas y
Psitacidos (Primolius coluloni y guacamayos del genero Ara), asi mismo se evidencia
otras especies que participan en la actividad de collpeo (e.g.: monos, pavas, aguilas y
otros) a fin de analizar riqueza, abundancia y usos collpa (IMA= # de individuos
collpeando por el tiempo de consumo de arcilla). Esta actividad se realiz6 después del
amanecer principalmente, hora de mayor actividad de collpeo de las aves en tres
temporadas estacionalmente marcados en la Amazonia (temporada lluviosa, seca e
intermedia).

3.3. INSTITUCIONES ALIADAS.

Las instituciones que venian realizando actividades de monitoreo biolégico al interior de
la RNTAMB fueron invitadas a participar en el desarrollo del SMI y se comprometieron
a aportar con informacion.

Durante el 2016, estos proyectos generaron informacién de monitoreo de objetos de
conservaciéon mediante la aplicacion de metodologias particulares y entregaron la
informacion correspondiente a los indicadores comprometidos a medir a AIDER como
ejecutor del contrato de administracion:

Institucion Proyecto ancla ¢ actividad Ambito

Censo poblacional de lobo de rio.
SFZ (Monitoreo de Seleccion de los cuerpos de agua que deben RNTAMB y PNBS
Lobo de Rio) ser evaluados. (ambito MdD)
Uso de habitat de lobo de rio.
Censo de guacamayos.
Conteo en collpa de guacamayos.
Proyecto Guacamayo Composicién de grupos de guacamayos. RNTAMB
Monitoreo de guacamayos liberados.
Traslocacién de pichones de guacamayo.
Mediciones de concentraciones de diéxido de
carbono por encima del dosel del bosque.
Mediciones de concentraciones de metano
por encima del dosel del bosque. RNTAMB
Mediciones de concentraciones compuestos
organicos volatiles por encima del dosel del
bosque.

Proyecto RAINFOR
(monitoreo de los
gases de efecto
invernadero)
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Figura 4. Monitoreo de Collpas y Psitacidos en el Proyecto Guacamayo. © Proyecto Guacamayo /
AIDER.
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4. FORTALECIMIENTO DE CAPACIDADES PARA LA
IMPLEMENTACION DEL SMI DE LA RNTAMB Y EL PNBS-MdD.

El principal nivel en la implementacion de este sistema, son los guardaparques, quienes,
durante sus patrullajes rutinarios y especiales, asi como durante el ingreso y salida a
sus puestos de vigilancia y control, realizan el registro de objetos de conservacion y de
actividades humanas, asi como el monitoreo de fauna en trochas y el registro de caza 'y
pesca durante su estancia en sus PCV.

Para una correcta toma de datos, es necesario uniformizar criterios y poder tener datos
que puedan ser comparables en el tiempo y en el espacio, es por ello, que AIDER en
coordinacion con la RNTAMB y el PNBS (dmbito MdD), el 22 de enero del 2016 en la
oficina de AIDER-MdD, se realizé6 el curso de induccion;: ‘Capacitacion para
guardaparques y voluntarios del Parque Nacional Bahuaja Sonene (PNBS). Esta
capacitacion conto con la participacion de 04 guardaparques-PNBS, voluntarios y
expositores del CA-AIDER (ver fotografia 5.a), abordando temas: Fichas de transectos
lineales, material de audio de aves y mamiferos (cantos y sonidos), guias (plates) de
huellas de fauna silvestre y objetos de conservacion, Fichas de actividades de humanas:
cazay pesa, Fichas de investigacién y Colecta de muestras.

El 14 de abril de 2016, se realizé la capacitacién al personal guardaparque de la
RNTAMB denominado, ‘Taller: Fortalecimiento de capacidades a guardaparques
Oficiales de la Reserva Nacional Tambopata’ realizado en el PVC Azul (ver figura 5.b).
Esta capacitacién contd con la participacion activa de 29 guardaparques, ademas de
especialistas y el jefe de la RNTAMB y 06 expositores de AIDER. Se abordé: (i)
Resultados de Monitoreo Biol6gico, Investigacion y Servicios Ecosistémicos, (ii) Aclarar
las dudas sobre la toma de datos en fichas de monitoreo de fauna en trochas, patrullajes
y registro de investigadores, y (iii) ldentificar las necesidades e inquietudes de los
Guardaparques.

Se mostré algunos resultados preliminares de la informacion que los guardaparques
proporcionan, como las fichas de caza y pesca, registro de investigadores, monitoreo
de trochas, entre otros, y dar asi a conocer la utilidad de la informacion que nos
proporcionan gracias a estas fichas y el trabajo conjunto.
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(a) Registro fotogréfico al finalizar el curso de induccién, guardaparques del PNBS,
voluntarios y expositores. © AIDER.

(b) Exposicion de Erick Huamani (AIDER). Palabras de bienvenida y Monitoreo de fauna en
trochas.
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(c) Presentaciones por Vanessa Hilares y Erick Huamani, presentando los contenidos
tedricos y practicos a los guardaparques de la RNTAMB.
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(d) Revision de formatos y simulacién de llenado correcto, ilustracion de caso practico por
Vanessa Hilares.

Figura 5. Curso de induccién, taller-curso de capacitacion a guardaparques y especialistas de la
Reserva Nacional Tambopata. | Fotos: ® AIDER.

Posteriormente, el 08 de junio del 2016, en la ciudad de Puerto Maldonado, se realizé
el taller ‘Fortalecimiento de Capacidades a Guardaparques Oficiales de la Reserva
Nacional Tambopata’. Contando con la participacion de 10 guardaparques y 05
especialista y el jefe del de dicha ANP. Se capacit6 a los guardaparques con
presentaciones tedricas sobre el Contrato de Administracion CA-AIDER, actividades
humanas (Caza, pesca y actividades ilegales) y monitoreo de los objetos de
conservacion en transectos, alcances de las investigaciones desarrolladas dentro de la
RNTAMB (ver figura 5.c).
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El 20 de enero de 2015, se realizd el Curso taller, pero dirigido a guardaparques
voluntarios de la RNTAMB. Participaron 05 guardaparques voluntarios.

- —— —
(&) Cursos de induccién y entrenamiento a voluntarios en actividades de monitoreo
biolégico en el ambito de los PVC.

(b) Capacitaciéon de induccién por Yohamir Casanca en Monitoreo de transectos lineales y
collpas.

Figura 6. Eventos de induccion y talleres de capacitacion a voluntarios en actividades de
Monitoreo biologico | Foto: ® AIDER.
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Finalmente, durante todo el afio y proximo a la actividad de monitoreo de fauna en
trochas realizado por el personal de AIDER, se capacité a voluntarios de AIDER que
participan de dicha actividad.

5. RESULTADOS Y DISCUSIONES DEL MONITOREO DE FAUNA
EN TROCHAS.

5.1. ESFUERZO DE MUESTREO.

En el afio 2016, se obtuvo un total de 2829 registros directos e indirectos de fauna
(incluyendo variables ambientales: clima y temporalidad), para lo cual se utilizé un
esfuerzo de muestreo total de 625.1 horas de censo en 774.28 km. recorridos. El
esfuerzo de muestreo empleado durante el afio 2016 es inferior a los utilizados en afos
anteriores (Tabla 3), debido a que la afectacion de la mineria ilegal en la RNTAMB en
los &mbitos de los PVC (Azul, Correntada y Otorongo) no se logré evaluar por no brindar
las condiciones para las evaluaciones. Ademas, dichas variaciones responden a un
proceso de mejora continua en el desarrollo de las evaluaciones, perfeccionamiento de
los métodos y técnicas de registro, y entrenamiento del personal que realiza las
evaluaciones.

Tabla 3. Esfuerzo de muestreo utilizado durante el Monitoreo de Fauna en la RNTAMB y el

MPBS.
~ . Horas Kilbmetros N° de registros
ARo de evaluacién . >
censadas recorridos obtenidos
2012 220.8 247.35 763
2013 278.6 320.74 1230
2014 548.8 723.10 2503
2015 795.3 985.05 3037
2016 625.1 774.28 2829

Los tipos de evidencia se subdividieron en avistamientos de observacion directa: visto
(592 eventos); observacion indirecta: escuchado (1611), olor (37), huellas (558), olor
(35), heces y restos 0seos (12). Dichas evidencias fueron registradas en mayor cantidad
durante la temporada seca, en comparacion con las otras temporadas hiumeda e
intermedia, siendo resaltable que durante la temporada seca se evalué la menor
cantidad de transectos (14) durante el monitoreo (Figura 7).

En un andlisis de cajas se comparo la diferencia entre los eventos y tipo de registro (ver
figura 7.a), en la evaluacién indirecta ‘escuchado’ presenta una media 201.4 (+35.3)
presentando el mas alto niumero de eventos, en consecuencia, el Coeficiente de
Variacion (C.V.) es 49.61% entre los ambitos de los PVC. Para la observacion ‘visto’
presenta una media 74 (£10.1) con un C.V. de 38.70 % entre los &mbitos de los PVC.
Para las observaciones indirectas mediante ‘rastros y huellas’ presenta una media 69.75
(£7.34) y con un C.V. de 29.76 % entre los &mbitos de los PVC. Asi mismo las deméas
observaciones (olor, heces y muertos) no evidencian muchos registros para la
metodologia.
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Figura 7. Diagrama de cajas para comparar: (7.a) eventos y tipos de registros (Obs. directa e
indirecta) y (7.b) Abundancia (N) por temporada humeda, intermedia y seca.

La abundancia de especies (N) en relacion a las tres temporadas, en un analisis de caja
para los ambitos de PVC (Figura 7.b), para la temporada seca presenta mayor
abundancia (monitoreo realizado en los meses de julio-agosto 2016) con una media
137.9 (£13.8) con un C.V. 28.23% entre los dmbitos de los PVC. Para la temporada
intermedia presenta una media 102.3 (£ 21.9) con un C.V. 60.52 % entre los ambitos de
los PVC. Finalmente, para la temporada lluviosa presenta una media 82.9 (+ 23.1) con
un C.V. 78.83 % entre los &mbitos de los PVC.

5.2. RIQUEZA Y COMPOSICION.

Se registro un total de 47 especies de vertebrados (con un analisis de presencia= 1y
ausencia =0), las cuales se agrupan taxonomicamente (Anexo 1). Dicha riqueza es
inferior al reporte del SMI-2015, registrada en afios anteriores del Programa de
monitoreo. La mayor riqueza de especies fue registrada en el PVC Sandoval y La Torre,
con 34 especies, respectivamente; mientras que la menor riqueza se registro en los PCV
Correntada, con 21 especies (Tabla 4; Figura 8).

Ademas, la mayor riqueza de especies fue registrada durante la Temporada seca (53
especies), seguido de la Temporada humeda (52 especies) y la Temporada intermedia
(46 especies).

Tabla 4. Abundancia y riqueza de especies en ambito de los PVC

Indicador Briolo Correnta Huisene Jo,rge La Malinowski San_ Sandoval
da Chéavez | Torre Antonio

Abundancia (N) | 372 87 285 248 408 293 386 525

Riqueza (S) 30 21 27 31 34 28 31 34
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Figura 8. Numero de especies registradas y riqueza durante el afio 2016, en ambitos de los PVC

Se registré el 90% de las especies consideradas como objetos de conservacion, las
cuales se detallan a continuacion:

El “Aguila Harpia” (Harpia harpyja), fue registrado en los &mbitos de los PVC La
Torre y la zona de Sachavacayoc Sandoval en base a evidencias directas
(avistamiento y escuchado).

El “Guacamayo Azul-Amarillo” (Ara ararauna), fue registrado en todos los PVC,
en base a evidencias directas (avistamiento y escuchado).

El “Guacamayo Rojo-Verde” (Ara chloropterus), fue registrado en todos los PVC,
en base a evidencias directas (avistamiento y escuchado).

El “Guacamayo Escarlata” (Ara macao), fue registrado en todos los PVC, en
base a evidencias directas (avistamiento y escuchado).

El “Guacamayo Cabeza Azul” (Primolius couloni), fue registrado en los PVC
Correntada, Huisene, Jorge Chavez, La Torre, San Antonio, Sandoval, en base
a evidencias directas (avistamiento y escuchado).

El “Maquisapa” (Ateles chamek), fue registrado en los PVC San Antonio, en base
a evidencias directas (avistamiento y escuchado).

El “Jaguar” (Panthera onca), fue registrado en los PVC Briolo, Huisene, Jorge
Chavez, La Torre), Malinowski, San Antonio, Sandoval en base a evidencias
directas (avistamiento y escuchado) e indirectas (huellas y heces).

El “Lobo de Rio” (Pteronura brasiliensis), fue registrado en el PVC Correntada,
en base a evidencias directas (avistamiento y escuchado) y con el monitoreo de
lobo de rio y otra metodologia.
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¢ LaHuangana, (Tayassu pecari), fue registrado en los PVC Briolo, Huisene, Jorge
Chavez, La Torre, Malinowski, San Antonio, Sandoval en base a evidencias
directas (avistamiento y escuchado) e indirectas (huellas y heces).

Tabla 5. Listado de objetos de conservacion registrados durante el Monitoreo de fauna en la

RNTAMB y el PNBS.

Puestos de Vigilancia y Control
© o -|o| o
OBJETOS DE o [Bl2|&|2|¢|8l 5|8
CONSERVACION NOMBRE COMUN IR £ 32
o S|2| B S5l 5|8
O 5 =138 8|7
] (%))
SERNANP? & CA
Harpia harpyja Aguila Harpia 4 18 4 | 26
Panthera onca Jaguar 7 16 5 |28
AIDER
Ara ararauna Guacamayo Azul-Amarillo | 33 | 5 (14 13|11 | 7 70 | 117|270
Ara chloropterus Guacamayo Rojo-Verde 31 | 5 (17| 7 | 21|17 19| 9 |126
Ara macao Guacamayo Escarlata 23 | 3 23| 8 20|18 34 | 37 | 166
Ateles chameck Maquisapa 4 4
Harpia harpyja Aguila Harpia 1|1 2
Panthera onca Jaguar 2 4 | 7|3 |4 1 7 | 28
Primolius couloni Guacamayo Cabeza Azul 211112 1 1 8
Pteronura brasiliensis | Lobo de rio 1 1
Tayassu pecatri Huangana 8 2 12| 7 |44 7 6 | 76
Total 97 |16 (61|39 |76|90|34|136|186|735
5.3.  ABUNDANCIA RELATIVA.

La mayoria de métodos para el analisis de la abundancia relativa (AR) de mamiferos
involucran la obtencién de algun tipo de conteo directo o indirecto. Donde, AR= Nro. de
indicios / longitud del transecto, al cual se adicioné un factor de correccion (x100) para
obtener valores entre 0 y 1 para una mejor representacion grafica.

Se homologé la informacion con la base de datos CA-AIDER y SERNANP y se validé la
matriz del reporte de los SMI (2012-2015), citado en (Huamani et al, 2016) y
categorizado en dos tipologias del bosque (bosque con castafia y bosque primario).
Para el SMI-2016, se clasificé en tres tipologias segun la ubicacién de los ambitos de
los PVC: bosque con castafia (castafales), bosque con actividad de turismo y bosque
primario (sitios donde no hay impactos directos) y ademés se considera bosques
resilientes donde hay ‘actividad de mineria’.

5.3.1. Aves.

Para el gremio de aves silvestres en el afio 2016, la abundancia relativa fue heterogéneo
entre bosques con castafia (AR=0.94 ind/km), bosque con actividad de turismo
(AR=0.77 ind/km) y bosques sin actividad antropica (AR=0.23 ind/km).

2 Registros en patrullajes y ficha de éxito de avistamiento de fauna por guias.
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Figura 9. Abundancia relativa de aves avistadas durante el afio 2016, por tipo de bosque.

Las especies que presentaron la mayor abundancia relativa fueron el “Aurora grande /
Loro Harinoso” Amazona farinosa (AR=0.43), el “Guacamayo Azul-Amarillo” Ara
ararauna (AR=0.33), “Loro Chirricle” Pionites leucogaster (AR=0.32), seguido de la
“Pava de Spix” Penelope jacquacu (AR=0.21), el “Guacamayo Escarlata” Ara macao
(AR=0.20), el “Guacamayo Rojo-Verde” Ara chloroptera (AR=0.15); mientras que, tres
especies fueron registradas en base a un solo individuo (Figura 9, Anexo 2).

Respecto a los Objetos de conservacion:

e El“Aguila Harpia” (Harpia harpyja), fue registrado en bosques con actividad de
turismo y present6 una abundancia relativa baja (AR=0.01).

e El“Guacamayo Azul-Amarillo” (Ara ararauna) fue registrado en las tres zonas de
bosque, siendo mas abundante en bosques con castafia (AR=0.17), seguido
bosque con uso turistico (AR=0.15), en comparacion bosques sin actividad
antropogénica (AR=0.01).

e El “Guacamayo Rojo-Verde” (Ara chloropterus) fue registrado en bosque con
castafia (AR=0.09); bosque con actividad turistica (AR=0.04) y finalmente
bosque sin actividad antrépica (AR=0.03).
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o El “Guacamayo Escarlata” (Ara macao) fue registrado en bosque con castafa
(AR=0.11); bosque con actividad turistica (AR=0.07) y finalmente bosque sin
actividad antropica (AR=0.02).

o El “Guacamayo Cabeza Azul” (Primolius couloni) fue registrado en bosque con
castafia (AR=0.004); bosque con actividad turistica (AR=0.004) y finalmente
bosque sin actividad antrépica (AR=0.003), siendo menos significativo para este
andlisis.

5.3.2. Mamiferos.

Para el gremio de mamiferos silvestres en el afio 2016, la abundancia relativa fue
heterogéneo entre bosques con castafia (AR=0.73 ind/km), bosque con actividad de
turismo (AR=0.43 ind/km) y bosques sin actividad antrépica (AR=0.26 ind/km).

Dasyprocta punctata
Sapajus macrocephalus
Tayassu tajacu

Tapirus terrestris
Alouatta sara

Mazama americana
Dasypus novemcinctus
Tayassu pecari
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Figura 9. Abundancia relativa de mamiferos avistados durante el afio 2016, por tipo de bosque.

Las especies que presentaron la mayor abundancia relativa fueron el “Afuje”
Dasyprocta punctata (AR=0.25), el “Machin negro” Sapajus apella (AR=0.17), “Sajino”
Tayassu tajacu (AR=0.16), la “Sachavaca” Tapirus terrestres (AR=0.11) y “Mono coto”
Alouatta sara (AR=0.10); mientras que, cinco especies fueron registradas en base a un
solo individuo (Figura 8, Anexo 3).
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Respecto a los objetos de conservacion:

o El “Maquisapa” (Ateles chamek) fue registrado en bosques con castafia y
presenté una abundancia relativa baja (AR=0.004).

o El “Jaguar’ (Panthera onca) fue registrado en bosques con castafa y presentd
una abundancia relativa baja (AR=0.018), bosque con actividad turistica
(AR=0.028) y bosque sin actividad antropica (AR=0.05).

o El“Lobo de Rio” (Pteronura brasiliensis) fue registrado en bosques sin actividad
antrépica y presentd una abundancia relativa baja (AR=0.001).

e La Huangana “(Tayassu pecari)” fue registrado en las tres zonas de bosque con
una abundancia relativa baja, en bosques con castafia (AR=0.022), bosques con
actividad turistica (AR=0.017) y en comparacion con bosques sin actividad
antrépica (AR=0.044).

5.4. DENSIDAD POBLACIONAL.

Para calcular la densidad de mamiferos y aves, con la longitud de cada transecto y la
distancia perpendicular de cada observacion en cada transecto en los &mbitos de los
PVC, se calcul6 la densidad, en términos de ind./km? en base a la siguiente formula: D
=N / 2LxDD, donde: D= Densidad desconocida (individuos/km?); N= ndmero de
individuos observados; L= Distancia total recorrida en los transectos; DD= Distancia de
deteccion especifico (K= coeficiente de detectabilidad), basado en las distancias de
deteccién perpendicular por especie, analizado con el programa Distance 7.0, disponible
en la pagina web: http://distancesampling.org (Buckland et al. 2004, Thomas et al. 2010).
Ademas, se aplicé una correccion para la presentacion grafica de las densidades de los
estimadores que arroja Distance.

Durante el afio 2016, para la comunidad de mamiferos y aves silvestres, cuatro especies
lograron alcanzar el nimero minimo de avistamientos con mas de 40 observaciones (02
mamiferos y 02 aves, respectivamente). Para el analisis del SMI-2016 se flexibilizé los
estimadores hasta 10 observaciones directas a fin de determinar las probabilidades de
deteccion con el esfuerzo de muestreo en los ambitos de los PVC.

= Comunidad de aves: Penelope jacquacu, Amazona farinose, Ara ararauna, Ara
chloropterus, Ara macao, Mitu tuberosum, Pionetes leucogaster y Psophia
leucoptera (Tabla 6).

= Comunidad de mamiferos: Leontocebus weddellii, Saimiri boliviensis, Sapajus
macrocephalus, Callicebus toppini y C. aureipalatii, Sciurus spadiceus,
Dasyprocta punctata y Alouatta sara (Tabla 7).

54.1. Aves.

e “Pava de Spix” Penelope jacquacu.- Se logré obtener 94 avistamientos para esta
especie. Segun los analisis, la funcion Half-normal con la serie de expansion Cosine
fue el modelo que mejor se ajusté a la distribucion de las distancias perpendiculares
registradas (AIC=615.8673). Con una probabilidad de deteccion de 34.45% (IC
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95%=28.1-52.42.2; CV=10.3%), una amplitud de banda efectiva de 13.778 m (IC
95%= 12.298-15.784; CV=6.31%) y un tamafio promedio de grupo de 1.8127
ind/grupo (IC 95%= 1.645-1.998; CV=4.9%), el modelo estimé que la densidad
poblacional de P. jacquacu fue de 2.950 grupos/km? (IC 95%= 12.135-20.362;
CV=13.15%) y de 4.813 ind/km? (IC 95%= 14.04-21.632; CV=14.04%). El
componente que mas aporto a la varianza de la densidad fue la tasa de encuentro
con 34.0%.

La densidad para P. jacquacu, presenta una diferencia significativa al periodo 2012 y
2015, presentando una media durante el afio 2016 referente al afio 2014-2015. Los
valores de densidad para el afio 2013 presento altos valores de variacion (CV>30%),
por tanto los datos no son confiables para realizar comparaciones (Tabla 6).
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Figura 10. Densidad poblacional de la “Pava de Spix” Penelope jacquacu durante el programa
de Monitoreo de fauna en transectos de la RNTAMB y el PNBS.

e “Paujil Comun” Mitu tuberosum.- Se logré obtener 10 avistamientos para esta
especie. Segun los analisis, la funcién Half-normal con la serie de expansién Cosine
fue el modelo que mejor se ajusté a la distribucion de las distancias perpendiculares
registradas (AIC=72.785). Con una probabilidad de deteccion de 82% (IC 95%=43-
100; CV=28%), una amplitud de banda efectiva de 28.9 m (IC 95%=15.3-54.5;
CV=28%) y un tamafio promedio de grupo de 1.6 ind/grupo (IC 95%=1.148-2.298;
CV=13.3%), el modelo estimo que la densidad poblacional de M. tuberosum fue de
0.125 grupos/km2 (IC 95%=2.9202-10.696; CV=30.09%) y de 0.224 ind/km2 (IC
95%=4.526-18.21; CV=33.7%). El componente que mas aport6 a la varianza de la
densidad fue la tasa de encuentro con 7.6% (Tabla 6).

Los valores de densidad del M. tuberosum presentaron bajos valores de variacion
(Cv= 33%), por tanto, los datos son relativamente confiables para realizar
comparaciones. No obstante, no se dispone de informacion sobre densidad
poblacional para afios anteriores. Se sugiere que se haga un andlisis de al menos
2013-2017.
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e “Loro Harinoso” Amazona farinosa. - Se logr6 obtener 30 avistamientos para esta

especie. Segun los analisis, la funcién la funcién Half-normal con la serie de
expansion Cosine, fue el modelo que mejor se ajusté a la distribucion de las
distancias perpendiculares registradas (AlC=170.49). Con una probabilidad de
deteccion de 0.27386% (IC 95%=0.194-0.386; CV=16.91%), una amplitud de banda
efectiva de 8.2159 m (IC 95%=5.8244-11.589; CV=16.91%) y un tamafio promedio
de grupo de 2.8293 ind/grupo (IC 95%= 2.2679-3.5297; CV=10.83%), el modelo
estimo que la densidad poblacional de A. farinosa fue de 1.91 grupos/km? (IC 95%=
0.556-0.78; CV=20%) y de 2.3579 ind/km? (IC 95%= 0.686-0.968; CV=22.9%). El
componente que mas aportd a la varianza de la densidad fue la probabilidad de
deteccion con 62.3%.

La densidad del “Loro Harinoso” fue variable entre los afios 2013, 2014, 2015y 2016
presentando altos valores de variacion (CV>30%), por tanto, los datos no son
confiables para realizar comparaciones (Tabla 6; Figura 11.b).

Tabla 6. Densidad poblacional de aves registradas durante el Monitoreo de Fauna en la
RNTAMB y el MPBS

. Grupos Individuos
Especie Ao d.e’ _ Nro.'de &Y
evaluacion | avistamientos | Grupos/km? (%) Ind./km2 | CV (%)
2012 29 2.950 24.200| 4.813 25.760
2013 47 4.315 32.110| 9.043 32.740
Penelope jacquacu 2014 73 2.693 14.350| 4.220 | 15.320
2015 122 4.445 12.490| 7.035 13.180
2016 94 0.736 13.150| 4.406 14.040
2012 - - - - -
2013 31 12.006 34.650 | 30.999 | 36.260
Amazona farinosa 2014 12 0.485 55.590| 1.748 | 58.680
2015 39 6.157 31.020| 11.743 | 31.950
2016 30 1.913 20.180| 2.358 22.900
2012 - - - - -
2013 - - - - -
Amazona
ochrocephala 2014 14 0.291 [33.370| 0.623 |35.180
2015 12 2.998 56.140| 6.227 57.490
2016 8 - - - -
2012 - - - - -
2013 24 14.346 25.995| 37.614 | 29.330
Ara ararauna 2014 68 18.953 26.850| 53.725 | 27.780
2015 104 22.272 17.880| 62.449 | 18.620
2016 30 0.690 15.620| 1.463 | 17.400
2012 - - - - -
2013 13 5.238 64.120| 11.426 | 65.400
Ara chloropterus 2014 38 11.037 |33.800| 29.061 |34.480
2015 45 12.465 26.210| 32.900 | 27.360
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2016 18 1.617 |34.040| 1.315 |36.070
2012 22 0.981 |25.220| 2.881 |28.570
2013 20 11.120 |41.350| 23.663 | 43.340
Ara macao 2014 27 0.685 30.350| 1.435 31.740
2015 45 9.128 |15.000| 25.928 |17.320
2016 23 0.237 |19.980| 0612 |21.240
Mitu tuberosum 2016 10 0.125 |30.090| 0.224 |33.680
:Z'Sggézz er 2016 24 1.174  |22.060| 1.598 |26.170
Psophia leucoptera 2016 12 0.775 18.600| 0.965 | 29.850
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“Guacamayo Azul-Amarillo” Ara ararauna.- Se logré obtener 30 avistamientos
para esta especie. Segun los analisis, la funcidon Half-normal con la serie de
expansion Cosine fue el modelo que mejor se ajusto a la distribucién de las distancias
perpendiculares registradas (AlIC=196.52). Con una probabilidad de deteccion de
2.6% (IC 95%=0.21295-.3295; CV=10.7%), una amplitud de banda efectiva de
13.245 m (IC 95%=10.64-16.48; CV=10.69%) y un tamafio promedio de grupo de
2.6538 ind/grupo (IC 95%= 2.3347-3.0166; CV=7.66%), el modelo estimd que la
densidad poblacional de A. ararauna fue de 0.7 grupos/km? (IC 95%= 0.1-0.2;
CV=15.62%) y de 1.5 ind/km? (IC 95%= 0.3-0.4; CV=17.4%) ver Tabla 6 y Figura 12.
Los estimadores de densidad grupal y por individuos fueron corregidos con el
esfuerzo de muestreo del 2016, los analisis son referenciales ya que no se tuvo el
namero de avistamiento > 40 individuos. En el SMI-2017, se genera un protocolo para
el andlisis de densidad con Distance, ademas el muestreo para el ambito PVC
Sandoval, Azul y Otorongo no reportaron registros significativos para el SMI-2016
(ver Figura 11.c; Figura 12).
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Figura 12. Densidad del “Guacamayo Azul-Amarillo” Ara ararauna durante el programa de
Monitoreo de fauna en trochas de la RNTAMB y el PNBS.

“Guacamayo Rojo-Verde” Ara chloropterus.- Se logré obtener 18 avistamientos
para esta especie. Segun los andlisis, la funcion Half-normal con la serie de
expansion Cosine fue el modelo que mejor se ajusto a la distribucion de las distancias
perpendiculares registradas (AIC=108.65). Con una probabilidad de deteccién de
3.5% (IC 95%=0.185-0.676; CV=31.32%), una amplitud de banda efectiva de 8.8379
m (IC 95%= 4.621-16.9; CV=31.32%) y un tamafio promedio de grupo de 3.4124
ind/grupo (IC 95%=2.652-4.39; CV=11.93%), el modelo estimé que la densidad
poblacional de A. chloropterus fue de 1.6 grupos/km? (IC 95%= 0.8-1.5; CV=34.04%)
y de 1.3 ind/km? (IC 95%= 0.6-1.2; CV=27.36%). Los andlisis son preliminares ya
gue el numero de avistamiento es <40 registros. La densidad del “Guacamayo Rojo-
Verde” fue variable entre los afios 2013, 2014, 2015 y 2016, presentando altos
valores de variacion (CV>30%), por tanto, los datos no son confiables para realizar
las comparaciones (Tabla 6).
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¢ “Guacamayo Escarlata” Ara macao.- Se logro obtener 23 avistamientos para esta
especie. Segun los analisis, la funcién Half-normal con la serie de expansiéon Cosine
fue el modelo que mejor se ajusté a la distribucion de las distancias perpendiculares
registradas (AIC=166.19). Con una probabilidad de deteccion de 6% (IC 95%=
0.3461-72.389; CV=16.06.1%), una amplitud de banda efectiva de 2.5025 m (IC
95%= 0.17302-36.194; CV=218.1%) y un tamafio promedio de grupo de 2.5333
ind/grupo (IC 95%= 2.0718-3.0977; CV=10.01%), el modelo estimd que la densidad
poblacional de A. macao fue de 9.1275 grupos/km? (IC 95%= 6.8049-12.243;
CV=15%) y de 25.928 ind/km? (IC 95%= 18.484-36.369; CV=17.32%). El
componente que mas aporté a la varianza de la densidad fue la tasa de encuentro
con 75%. La densidad del “Guacamayo Escarlata” fue muy variable desde el afo
2012, presentando altos valores de variacion en los afios 2013 y 2014 (CV>30%) y
bajos valores de variacion en los afios 2012 y 2015 (CV<30%), ver Tabla 6.

e “Loro de Corona Amarilla” Amazona ochrocephala.- Para el periodo 2016 no se
logré obtener > 10 avistamientos para esta especie y no se analizé con Distance.

5.4.2. Mamiferos.

o “Pichico comun” Leontocebus weddelli.- Se logré obtener 31 avistamientos para
esta especie. Segun los andlisis, la funcién Uniform con la serie de expansién Cosine
fue el modelo que mejor se ajusté a la distribucion de las distancias perpendiculares
registradas (AIC=209.64). Con una probabilidad de deteccibn de 2.8% (IC
95%=0.224-0.367; CV=12.08%), una amplitud de banda efectiva de 14.342 m (IC
95%=11.21-18.35; CV=12.08%) y un tamafio promedio de grupo de 4.5 ind/grupo (IC
95%=3.708-5.556; CV=9.91%), el modelo estimé que la densidad poblacional de L.
weddelli fue de 0.54 grupos/km? (IC 95%=0.12-0.15; CV=18.59%) y de 1.4 ind/km?
(IC 95%=0.30-0.39; CV=21.44%).
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Figura 13. Densidad del “Pichico comun” Leontocebus weddelli durante el programa de
Monitoreo de fauna en trochas de la RNTAMB y el PNBS.
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La densidad del “Pichico comun” fue variable entre afios, presentandose densidades
similares entre los afios 2012 y 2015, mientras que la menor densidad fue registrada
durante el afio 2013 y 2016 (Figura 13). No obstante, el valor de densidad para el
afio 2013 presentd altos valores de variacion (CV>30%), por tanto, no son confiables
para realizar comparaciones (Tabla 7), donde se debe probablemente al esfuerzo de
muestreo es menor al 2015.

“Mono ardilla” Saimiri boliviensis.- Se logré obtener 25 avistamientos para esta
especie. Segun los analisis, la funciéon Half-normal con la serie de expansiéon Cosine
fue el modelo que mejor se ajusté a la distribucion de las distancias perpendiculares
registradas (AIC=183). Con una probabilidad de deteccién de 35% (IC 95%=0.24-
0.524; CV=19%), una amplitud de banda efectiva de 17.7 m (IC 95%=12.02-26.2;
CV=19%) y un tamafio promedio de grupo de 13.9 ind/grupo (IC 95%=8.579-22.58;
CV=23.72%), el modelo estimo6 que la densidad poblacional de S. boliviensis fue de
0.30 grupos/km? (IC 95%=0.10-0.14; CV=19.81%) y de 0.91 ind/km? (IC 95%=0.43-

0.29; CV=30.9%). Con una tasa de descuento de 3.3 (Tabla 7).

Tabla 7. Densidad poblacional de mamiferos durante el Monitoreo de Fauna en la RNTAMB y

el MPBS.
. Afio de Numero de Grupos Individuos
Especie S . .

evaluacion | Avistamientos Grupos/km2 | CV (%) | Ind./km? | CV (%)
2012 17 1.375 23.630 10.269 | 26.650
2013 12 0.863 57.940 3.512 59.720
Leontocebus weddelli 2014 32 1.554 20.470 5.534 24.910
2015 40 2.031 18.590 9.609 21.440
2016 31 0.537 14.490 1.396 17.560

2012 - - - - -

2013 - - - - -
Saimiri boliviensis 2014 28 0.960 23.096 9.197 29.060
2015 27 0.830 25.830 11.526 | 34.250
2016 25 0.301 19.810 0.910 | 30.900
. 2012 41 2.747 23.540 20.579 | 27.430
Sapajus 2013 34 1544 | 20.760 | 9.848 | 24.360

macrocephalus* (antes : : : :
C. apella). En SMI-2015 2014 32 1.810 15.860 9.213 18.440
citado: Sapajus apella. 2015 85 2.588 15.600 | 8.996 | 17.670
2016* 100 0.260 16.800 2.922 18.510

Callicebus toppini* / C. 2012 - - - - -
aureipalatii. Citado en el 2013 17 0.609 29.700 2.330 | 33.900
SMI-2015 2014 19 0.997 32.500 3.678 36.850
(Plecturocebus 2015 27 2.180 31.700 | 3.596 | 32.980
aureipalatii) 2016* 13 0.693 40.110 | 0.691 | 48.190

2012 - - - - -

Sciurus spadiceus* 2013 - - - - -
Hadrosciurus spadiceus 2014 31 3.679 29.900 4.410 30.440
(SMI-2015) 2015 34 17.151 41.470 | 18.547 | 41.980
2016* 32 1.823 19.890 2.52 20.560
2012 12 - - 1.213 29.410
Dasyprocta punctata* 2013 32 - - 39.659 | 32.680
(citado en SMI 2015: D. 2014 38 - - 5.257 30.000
variegata) 2015 39 - - 19.673 | 31.040
2016* 53 18.543 17.930 13.202 | 18.480
Alouatta sara 2016 19 0.425 25.200 0.764 31.010
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“Machin negro” Sapajus macrocephalus (citado en el SMI-2015 como
Sapajus apella).- Se logré obtener 100 avistamientos para esta especie. Segun
los analisis, la funcién la funcion Half-normal con la serie de expansion Cosine
fue el modelo que mejor se ajustdé a la distribuciébn de las distancias
perpendiculares registradas (AIC=720.96). Con una probabilidad de deteccién
de 44% (IC 95%=0.326-0.599; CV=15.41%), una amplitud de banda efectiva
22.09 m (IC 95%=13.731-20.240; CV=9.78%) y un tamafio promedio de grupo
de 3.8014 ind/grupo (IC 95%=3.258-4.435; CV=7.78%), el modelo estimo que la
densidad poblacional de S. apella fue de 0.26 grupos/km? (IC 95%=0.07-0.09;
CV=16.8%) y de 2.92 ind/km? (IC 95%=0.77-1.04; CV=31.01%). Con una tasa
de encuentro con 13.1%. La densidad del “Machin negro” para los afios 2012,
2013 y 2014 presentaron bajos valores de variacion (CV<30%), siendo
confiables para comparaciones (Cuadro 7). Durante el afio 2012 se presentaron
los mayores valores de densidad, mientras que, durante los afios 2013, 2014 y
2015 los valores de densidad fueron similares y parcialmente disminuye para el
2016 (Figura 14), probablemente al esfuerzo de muestreo y ademas definir un
umbral para la correlacion con el programa Distance 7.0.
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Figura 14. Densidad del “Machin negro” Sapajus apella durante el programa de
Monitoreo de fauna en trochas de la RNTAMB y el PNBS.
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Figura 15. Densidad de mamiferos en transectos lineales en ambito de los PVC
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“Mono aullador colorado” Alouatta sara.- Se logré obtener 19 avistamientos para

esta especie. Segun los andlisis, la funcidn Uniform con la serie de expansion Hermite
polynomial fue el modelo que mejor se ajustd a la distribucién de las distancias
perpendiculares registradas (AlC=136.3). Con una probabilidad de deteccion de
3.6% (IC 95%=0.196-0.52533; CV=23.66%), una amplitud de banda efectiva de
16.054 m (IC 95%=9.813-26.27; CV=23.66%) y un tamafio promedio de grupo de
3.8607 ind/grupo (IC 95%= 2.645-5.634; CV= 18.06%), el modelo estimé que la
densidad poblacional de Alouatta sara fue de 0.43 grupos/km? (IC 95%= 0.17-0.27;
CV= 29.26 %) y de 0.76 ind/km? (IC 95%=0.30-0.49; CV=32.34%), ver Tabla 7 y
Figura 16.

Los valores de densidad del “Mono aullador colorado” presentaron valores de
variacién cercanos a 30%, por tanto los datos son relativamente confiables para
realizar comparaciones. No obstante, no se dispone de informacién sobre densidad
poblacional para afios anteriores.
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Figura 16. Densidad estimada para A. sara en ambito del CA.

“Mono tocon” Plecturocebus aureipalatii.- Se reporté en el SMI-2015, donde para
el esfuerzo de muestreo y el protocolo no se logré obtener >10 avistamientos para
esta especie.

“Ardilla” Sciurus spadiceus.- En el reporte del SMI-2015 citado como Hadrosciurus
spadiceus (se esté validando taxondmicamente la distribucion de la especie para las
dos ANP). Se logré registrar S. spadiceus 32 avistamientos para esta especie. Segun
los andlisis, la funcion Hazard Rate con la serie de expansion Hermite polynomial fue
el modelo que mejor se ajustd a la distribucion de las distancias perpendiculares
registradas (AIC=165.29). Con una probabilidad de deteccion de 5.13% (IC
95%=0.384-0.687; CV=36.65%), una amplitud de banda efectiva de 14.35 m (IC
95%=6.139-10.99; CV=6.14%) y un tamafo promedio de grupo de 1.1886 ind/grupo
(IC 95%=1.069-1.322; CV=5.2%), el modelo estimd que la densidad poblacional de
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H. spadiceus fue de 1.82 grupos/km? (IC 95%=0.46-0.62; CV=19.89%) y de 2.52
ind/km? (IC 95%=0.64-0.85; CV=20.56%). Con una tasa de descuento de 44.9%.

La densidad de la “Ardilla rojiza” fue variable entre los afios 2014 y 2015, presentando
altos valores de variacién (CV>30%) y por tanto no son confiables para realizar las
comparaciones (Cuadro 7).

“Anuje” Dasyprocta punctata (antes D. variegata).- Se logr6 obtener 53
avistamientos para esta especie. Segun los analisis, la funcion Hazard Rate con la
serie de expansion Hermite polynomial fue el modelo que mejor se ajustd a la
distribucion de las distancias perpendiculares registradas (ESW=2.5924). Con un
tamafio promedio de grupo de 1.1716 ind/grupo (IC 95%=1.071-1.282; CV=4.46%),
el modelo estimé que la densidad poblacional de D. punctata fue de 18.54 grupos/km?
(IC 95%=4.80-6.47; CV=17%) y de 13.20 ind/km? (IC 95%=3.42-4.61; CV=18%).

La densidad del “Afiuje” fue muy variable desde el afio 2012 hasta 2015 (Figura 17),
observandose afios con densidades bajas (2012 y 2014) y afios con densidades
comparativamente altas (2013). No obstante, en general los datos presentan altos
valores de variacion (CV>30%), para el 2016 se estima que esta dentro de los rangos
permitidos (Tabla 7).
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Figura 17. Densidad del “Afuje” Dasyprocta variegata durante el programa de Monitoreo de
fauna en trochas de la RNTAMB y el PNBS.
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6. RESULTADOS Y DISCUSIONES DE LOS OBJETOS DE
CONSERVACION.

6.1. JAGUAR (Panthera onca).

El jaguar es el felino mas grande de América, ocupan extensos territorios en los bosques
tropicales, es considerado una especie paraguas (Plan Maestro de la RNTAMB vy el
PNBS) y especie paisaje (Considerada por Wildlife Conservation Society—WCS),
ademas el jaguar es una especie estratégica para la conservaciéon. Segun el reporte de
la IUCN esta considerado como una especie Casi Amenazada estatus que mantiene
desde el 2002, debido a una presunta disminucién del 20-25% en las dltimas tres
generaciones (21 afios) en el &rea de ocupacion, el grado de ocurrencia y la calidad del
habitat, junto con los niveles de explotacion reales o potenciales. Dada la dificultad
inherente de evaluar esta especie, la densidad normalmente baja con la que ocupa el
paisaje y los efectos que la poblacion y la degradacion del habitat pueden tener sobre
la especie, nuestra evaluacién minima de la disminucion de la poblacién podria ser una
subestimacion significativa (Quigley et al, 2017).

El monitoreo del jaguar provee informacion sobre el estado del bosque. Asimismo, es
relativamente facil de observar, al menos indirectamente; sus huellas permiten
monitorearle. El jaguar es todavia una especie abundante, pero esta amenazada por la
pérdida de habitat y la persecucion.

- B

asanca /AIDER. Fotografiado en el rio Chuncho - PNBS.
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Los resultados del Sistema de Monitoreo muestran que, el nUmero de avistamientos e
indicios encontrados durante 2016 mediante los patrullajes, ha disminuido con respecto
a los afios anteriores (Figura 18 y Tabla 8), a pesar de que la tendencia era al
incremento, posiblemente esté relacionado al mayor esfuerzo dedicado a frenar las
actividades de mineria ilegal dentro de la RNTAMB. Para el caso de namero de
avistamientos e indicios encontrados durante el monitoreo en trochas (Transectos
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lineales), se ha incrementado ligeramente con respecto a 2015, no obstante, el esfuerzo
de muestreo fue menor considerablemente respecto a ese afo.
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Figura 18. Numero de individuos de jaguar avistados e indicios encontrados al afio mediante
patrullajes y transectos lineales.

El indicador de abundancia es de 0.052 individuos de jaguar avistados por cada km
recorrido respecto al 2015 (Cuadro 7). Para el indicador de densidad, no se ha podido
determinar debido al comportamiento evasivo que tienen la mayoria de especies de
mamiferos mayores y mas aun de felinos, no se lograron obtener los avistamientos
suficientes (> 40) para realizar los célculos de densidad con el programa Distance 6.2
(Buckland et al. 2004).
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Figura 19. Registro de rastros con la abundancia de jaguar

Segun, un analisis de regresion lineal se observa que el coeficiente de determinacion
es 0.98%, las observaciones influyentes tienen un efecto grande sobre la ecuacion de
regresion, representando mayores evidencias de # rastros (huellas, heces) en el PVC
Sandoval (10), La Torre (9), Jorge Chavez (7), Huisene (4), Malinowski (3) y menores
indicios en el PVC Briolo y San Antonio (Figura 19). Es un buen indicador los registros
de rastros para esta especie.

En cuanto al area de distribucion, se utilizé la informacion de los patrullajes y transectos
lineales, obteniéndose que se mantiene el nimero de ambitos con presencia de jaguar
de 7 en 2016 (PVC: Briolo, Huisene, Jorge Chavez, La Torre, Malinowski, San Antonio
y Sandoval), ver en la Tabla 8. Observando los registros y evidencias desde el 2012 al
2015 se mantiene la distribucion conocida para esta especie en la RNTAMB y el PNBS,
esta especie es ampliamente distribuida en ambas ANP, lo que asegura su registro afio
a afo. Sin embargo, esta informacion esté restringida a los sectores proximos a los
puestos de control, no evidenciando la verdadera distribucion del jaguar que incluye el
interior de la reserva y el parque.

En términos generales se mantienen estables la frecuencias de registros de jaguar con
el esfuerzo de muestreo cada afio, en algunos casos, el incremento de estos registros
puede responder a varios factores, tales como; mantenimiento de las condiciones para
las poblaciones de jaguar al interior de la zona del proyecto, los jaguares pueden estar
acostumbrandose a la presencia y transito humano, los jaguares provenientes de zonas
con mayor impacto se refugian al interior de las ANP, o simplemente al aumento de
esfuerzo en el monitoreo, o mejores capacidades de registro del personal guardaparque,
entre otras. Sin embargo, es preocupante que desde el Gltimo trimestre del 2015-2016
los monitoreo de fauna en la zona afectada por la mineria ilegal (PVC Azul y Otorongo)
se han detenido, imposibilitando conocer la realidad actual del jaguar en ese sector.
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Tabla 8. Indicadores reportados para jaguar por el Sistema de Monitoreo Integrado.

Indicador 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 Resgfé”sa Metodologia
# de individuos Conteo directo
avistados e 15 23 50 5 12 SERNANP | en patrullajes
indicios rutinarios
encontrados al 9 10 29 30 28 AIDER | lransectos
afo lineales
Transectos
Abundancia:#de | | 5693 0001 | 0002 | 0.052 | AIDER | neales-
ind. avist./km Abundancia
relativa
Transectos
Densidad: # de lineales -
jaguares/100km? ) i ) ) i AIDER Programa
Distance
< Patrullajes y
Area de 89 | o 9/9 9/9 719 | RNTAMBIA | 4 - nsectos
distribucion IDER lineales

6.2. LOBO DE RIO (Pteronura brasiliensis).

Es una especie considerada “En Peligro” incluida en la lista roja de la IUCN, debido a la
pérdida de habitat y la explotacién que ha sufrido en el pasado siendo parte de la cadena
e industria peletera. Actualmente, en muchos lugares, los pobladores los reconocen
como competencia por el recurso ictiolégico de los cuerpos de agua; ademas son
afectados por la destruccién y degradacién de su habitat, la actividad turistica mal
manejada, asi como la mineria ilegal que contamina los cuerpos de agua y por ende los
peces de los cuales se alimenta (IUCN 2015).

© Ben Cooper. Registro de Lobo de Rio en el Lago Sandoval — RNTAMB.
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Los lobos de rio han sido priorizados como especie paisaje porque al ser sensibles a la
presencia humana, son buenos indicadores de perturbaciones ecoldgicas;
adicionalmente cambios en su reproduccion y en el tamafio de sus poblaciones son mas
faciles de monitorear que la de sus presas. Son también indicadores de la calidad de las
cochas y los rios que habita (SERNANP 2013).

Al igual que el jaguar, el lobo de rio es uno de los animales emblematicos de la
Amazonia. Considerado una especie de importancia por su atractivo turistico, es, al
mismo tiempo, sensible ante la presencia humana. Indicador de la calidad de las cochas
y de los rios que habita, su conservacion esta estrechamente ligada a los ecosistemas
acuéticos.

Segun el informe de monitoreo y evaluacion de Pteronura brasiliensis en la cuenca del
Madre de Dios, realizado por la Sociedad Zooldgica de Francfort (FZS) en el 2008, se
reportaron 117 lobos de rio en toda el area de estudio, la cual comprendié los rios Madre
de Dios, Inambari, Manu (al interior del Pargue Nacional del Manu) Los Amigos
(comprendido en la Concesion para Conservacion Los Amigos), Tambopata,
Malinowski, Azul y Palma Real (dentro de la Reserva Nacional Tambopata) y Heath
(dentro del Parque Nacional Bahuaja-Sonene); sin embargo, al interior de la RNTAMB
y PNBS sélo se encontraron 33 individuos (AIDER-WCS 2013).

Para el indicador de distribucion (NUumero de cuerpos de agua con presencia de lobo),
la Sociedad Zooldgica de Francfort, viene monitoreando de forma permanente en la
RNTAMB y en el PNBS sin embargo, este esfuerzo no siempre fue el mismo y en
muchas ocasiones no se evaluaron los mismos cuerpos de agua, es por ello que, los
resultados no son comparables (Tabla 8). Junto con AIDER, se propuso hacer un
monitoreo continuo en los mismos cuerpos de agua (13 cuerpos de agua) a partir del
2015, con la posibilidad de explorar otros. De esos 13 cuerpos propuestos, se evaluaron
11, y en 6 de ellos se registro presencia de lobos de rio. En total, los 6 cuerpos de agua
con presencia de esta especie durante 2016, son los mismos de los anteriores afios
(2012-2015), manteniéndose asi la distribucion del lobo de rio. Asi mismo se evidencia
una poblacion bastante significativa en rio Heath con un registro de 48 individuos, siendo
el primer registro desde el 2013-2015 (informacién reportado y validado por Joel
Mendoza/FZS).

Para el indicador de nimero de individuos avistados por cocha por afio, se vino
monitoreando cuatro cochas con actividad turistica: Sandoval, Tres Chimbadas,
Cocococha y Sachavacayoc, estando esta ultima fuera del monitoreo desde el 2014-
2015, todas se ubican dentro de la RNTAMB y su ZA. Para el afio 2016 se reporta en #
de individuos: Tres chimbadas (6), Cococha (7); Sandoval (6), ver Figura 20 y Tabla 9.

En 2016, el numero de indicios se incrementd con respecto a los demas afios,
reportandose un total de 80 individuos de Lobo de Rio (Figura 20 y Tabla 9), a pesar de
gue la tendencia es a aumentar considerando que se registran tanto las madrigueras o
campamentos en uso como en desuso, incrementandose asi el nimero de indicios afios
a afio.
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Figura 20. Numero de individuos de lobos de rio avistados por cocha por afio.

Para el numero de crias por cocha por afio, desde 2012 no se registran crias en las
cochas: Sandoval, Tres Chimbadas y Cocococha. Donde las probabilidades son
escasas en las fechas de monitoreo para las crias, probablemente haya una disminucién
de crias, puesto que en la linea base de 2008, las mismas cochas contaban con un
namero de 2 crias por cada una (Tabla 9 y Figura 21). Este indicador debe ser tomado
con mucha cautela puesto que es dificil determinar cuando es una cria, un individuo
joven o un nuevo recluta y ademas una opinion cientifica del grupo de investigacion.
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Figura 21. Numero de individuos de lobos de rio avistados en el lago Sandoval por afio.
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Figura 22. Registro de Lobo de Rio observados por afios (a) y tipos de cuerpo de agua (b)

Complementariamente se realiz6 dos analisis de cajas con la relacién al numero de
Lobos de rio observados con los afios. Donde para el afio 2016 presenta una media de
5.33 (x1.09) individuos y un CV= 50 %, para este analisis no se considerd los registros
del rio Heath (Figura 22.a). Donde los cuerpos de agua con mayor evidencia estan en
los cuerpos de agua: La Torre, Tres Chimbadas y Sandoval (no se considera los datos
del rio Heath).

Tabla 9. Indicadores reportados para lobo de rio por el Sistema de Monitoreo Integrado.

Indicador 2008 2012 2013 2014 2015 2016 Re:t?lzns Metodologia
Distribucion: Censo
# de cuerpos SZF con oblacional
de agua con 13 7 (de 13) 5 (de 9) 7 (de 9) 7(de 113) 11(de 13) | apoyo de P

. de lobo de
presencia de AIDER fio
lobo de rio

Sandoval Sandoval 8
16 Sandoval 8 | Sandoval | Sandoval: Sandoval:
Sachavaca )
# de Sachava oc 1 Sachavacay 16 7 6
individuos cayoc: 0 ¥I’res ocO Tres Tres Tres SZF con Conteo
avistados Tres Chimbadas Tres Chimbad | Chimbadas | Chimbadas | apoyo de directo
por cocha Chimbad 7 Chimbadas as: 5 12 16 AIDER
por afio as: 5 Cocococha 7 Cocococ | Cocococha | Cocococha
Cocococ Cocococha 9 ha: 7 :5 07
. 10
ha: 4
Sandoval | Sandoval:
# de indicios Cocococha 7 116 12
de presencia | Promedio Tres Tres Tres SZF con Conteo
orpaﬁo or > - Chimbadas | Chimbad | Chimbadas - apoyo de directo
gocha P 5 as: 8 .2 AIDER
Sandoval 3 Cocococ | Cocococha
ha: 11 (11
SaerovaI Sandoval 0 Sandoval 0 Sandoval
# de crias 2 _Tres Tres :0 SZF con
< Sachava | Chimbadas . . No se No se Conteo
por ano por cayoc: 0 0 Chimbadas Tres reporta reporta apoyo de directo
cocha yoc- 0 Chimbad AIDER
Tres Cocococha .
; Cocococha 0 as: 0
Chimbad 0
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as: 2
Cocococ
ha: 2

Cocococ
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SZF con
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AIDER

Conteo
directo

#
avistamiento
s (grupos,
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sefias) en
patrullajes
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33
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RNTAMB

Patrullajes -
Conteo
directo

© Ben Cooper www.bc3photograph
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6.3. MAQUISAPA (Ateles chamek).

Es una especie que aparece catalogado como ‘en peligro’ por la UICN ya que hay
razones para creer que la especie ha disminuido debido principalmente a la caza y la
perdida y fragmentacién de su habitat (Wallace et al. 2008). Es considerada como
indicadora del buen estado del bosque por ser sensible a los cambios en el ecosistema
y altamente sensible a la presencia humana. Se ve afectada por las alteraciones en su
ambiente y la presion de caza, siendo una de las primeras especies en desaparecer de
areas afectadas. Cumple un rol muy importante en la regeneracion del bosque al
dispersar las semillas de los frutos que consume.

© Ateles chamek en la RNTAMB.

Para el indicador de nimero de localidades con avistamiento de Maquisapa por afio, en
2016 se registr6 en el PVC (San Antonio) con respecto al afio 2016 (Figura 23), asi
mismo se evidencio en los transectos de PVC Malinowski, reportado por guardaparques
y guias de turismo (no considero para los analisis). En los anteriores afios (2014 y 2015)
se reportd la presencia en tres PVC (Malinowski, Azul y Otorongo), llegandolo a
considerar como localmente extinto en algunos &mbitos por no presentarse en el
esfuerzo de muestreo. El hecho que se reporten dos localidades con su presencia,
indica que la especie se esta recuperando, no obstante, la linea base de 2010 indica
gue de 18 localidades muestreadas (localidades en su mayoria ho monitoreadas desde
2012), 7 contaban con presencia de Maquisapa.

El monitoreo durante los patrullajes realizado por los guardaparques de la RNTAMB,
registré la presencia de 3 grupos de maquisapas en 2016, con un promedio de 3
individuos por grupo. La metodologia de transectos lineales en trochas permanentes,
muestra una abundancia de AR=0.004 individuos por cada km recorrido para el 2016,
mostrando una disminucion respecto a 2015 (Figura 23 y Tabla 9).
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Figura 23. Namero de grupos avistados por km recorridos.

Debido al comportamiento evasivo que tienen la mayoria de especies de mamiferos
mayores, no se logré obtener los avistamientos suficientes (> 40) para realizar los
calculos de densidad con el programa DISTANCE 6/7.0 (Buckland et al. 2004).

De manera general los registros de maquisapa se vienen incrementando desde 2014,
lo cual se puede ver interrumpido puesto que los ambitos de los PVC Azul y Otorongo,
importantes para el registro de esta especie, estan siendo amenazados por la mineria
ilegal. La deforestacion en la zona de amortiguamiento y en el ambito de las
comunidades nativas, Jorge Chavez y Loero donde el bosque se fragmenta y la caceria
es mas frecuente para esta especie.

Tabla 9. Indicadores reportados para maquisapa por el Sistema de Monitoreo Integrado.

Indicador | 2010 | 2012 | 2013 | 2014 2015 2016 ReSp‘;”S""b' Metodologia

# de
localidades de 7 (de Patrullajes
mgestrep con 18) - 0 0 2(de8) | 3(de9) | 2 (de7) RNTAMB/AI | rutinarios y
avistamiento AEE DER transectos
de maquisapa lineales
por afo
# de grupos de Patrullajes -
maquisapa 0 0 0 3 1 RNTAMB Conteo directo
avistados de grupos
# de individuos .

or OrUDOS Patrullajes -
bor grup 0 0 0 7.3 3 RNTAMB Conteo directo
promedio por L

o de individuos
afio
Abundancia: #
de grupos Transectos
avistados/km 0 0 0.006 0.03 0.004 AIDER lineales -
de transecto Abundancia
muestreado relativa
por afio
Abunda_nma: # 0 0 35 43 3 AIDER Transectos
promedio de lineales -
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individuos/gru Abundancia
PO relativa
Densidad: #

de Transectos
individuos/km? - - - ; AIDER L?gagn "
por localidad 09

por afio Distance

6.4. AGUILA ARPIA (Harpia harpija) Y AGUILA CRESTADA
(Morphnus guianensis).

El 4guila arpia ocupa junto con el jaguar la cuspide de la cadena alimenticia. Es una
especie exclusivamente carnivora de muy amplia distribucion. Un estudio realizado en
la Comunidad de Infierno en Madre de Dios, reporté que en la dieta del aguila se
encontraron 15 especies consumidas entre aves y mamiferos arbdreos y terrestres:
chosnas, puercoespines, perezosos, hormigueros, monos, entre otros (Piana 2007,
citado por SERNANP 2013).

Se considera una especie paraguas, por su gran rango de habitat. Anida en arboles por
encima de los 24.5 m como la castafia (Bertholletia excelsa) y shihuahuaco (Dipteryx
micrantha). Considerada por la lista roja de la IUCN como Casi Amenazada, siendo una
de las principales amenazas a esta especie, la extraccion forestal que reduce la
disponibilidad de sitios para anidamiento, seguida de la caceria no controlada, que
genera una reduccion en la disponibilidad de presas; esto aunado a su baja tasa de
reproduccion, incide sobre el decremento de sus poblaciones (IUCN 2015). Las
actividades ecoturisticas (especialmente aquellas conducidas por la poblacion local)
pueden utilizarse como una eficiente herramienta que garantice la conservacion de las
aguilas y su ambiente.

En la RNTAMB y el PNBS, se encuentran concesiones castafieras, en las cuales los
concesionarios tienen la obligacion de brindar informacion para el SMI. En los datos
obtenidos de los castafieros, no se registran la presencia de nidos de &guila arpia (Tabla
10), no obstante, si se tiene conocimiento por comunicacion verbal de nidos en las
concesiones castafieras, tal es el caso del PCV San Antonio que presenta una
concesiéon con un nido de aguila (ubicado al final de la trocha Huangana, reportado en
afo 2015), y se reporto presencia en el ambito del PVC Azul (a reportase en el SMI-
2017).
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En 2016, el nimero de avistamientos durante los patrullajes es poco significativo en la
detectabilidad en los transectos lineales, sin embargo, para el nimero de avistamientos
obtenidos del monitoreo transectos, fue mayor respecto al 2015, con registros en los
PVC de Jorge Chavez, La Torre (Sachavacayoc), Sandoval (Tabla 10). Manteniéndose
los registros de esta especie a lo largo de estos afos, la ecologia y distribucion en el
dosel alto del bosque requiere un protocolo y metodologia especifica. Daniel Couseiro
(Com. Pers., 2017) responsable del proyecto HarpyCam, relacionado a la iniciativa
Wired Amazon que lleva adelante Rainforest Expeditions, cita que la mejor forma de
monitoreo es con camaras de vigilancia y con registros de 24 horas en el dia (equipos
adaptados) y estan colocados en el nido de una aguila y ademas se registran las
actividades y dieta de la especie (Publicado en: https://es.mongabay.com/2017/08/peru-
aguila-harpia-camaras-trampa-rey-del-cielo-amazonico/).

Tabla 10. Indicadores reportados para aguila harpia por el Sistema de Monitoreo Integrado.

Indicador 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | Responsable | Metodologia
# de nidos de RNTAMB, Conteo directo
aguilas i i i i _ | castaneros, de nidos
encontrados otros (activos e
por afio inactivos)
zv?stamientos RRTAME Patrullajes -
Conteo directo
. .. *
ge |,nd|\_/||duos, 3 5 6 1 3 Guias de
€ aguifa arpia turismo*
y aguila
crestada por 1 1 1 5 5 AIDER Transectos
ano lineales
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6.5. GUACAMAYO CABEZA AZUL Y GUACAMAYOS GRANDES
(Primolius couloni, Ara ararauna, A. macao y A. chloropterus).

El guacamayo de cabeza azul (Primolius [Ara] couloni) habita al este de Peru, extremo
oeste de Brasil y noroeste de Bolivia. Se le encuentra en los bosques himedos, a lo
largo de rios, en bordes de bosque y claros y desde tierras bajas hasta 1,550m. Esta
especie tiene una tasa reproductiva baja y su comercio ilegal puede convertirse en una
seria amenaza para su supervivencia (Birdlife-International 2005, tomado de AIDER
2013).

Actualmente esta clasificado como “Vulnerable” por la lista Roja de la UICN en base a
un aparente declive poblacional, con un estimado de 9,200-46,000 individuos adultos.
Ademas, este guacamayo esté incluido en el Apéndice CITES (Birdlife-International
2005); y de acuerdo a las normas nacionales (Decreto Supremo N° 004-2014-MINAGRI)
esta especie se encuentra en situacion vulnerable (VU). Es principalmente por este
caracter de amenazada, que esta especie de guacamayo ha sido considerado un objeto
de conservacion.

Sin embargo, no sélo esta especie de guacamayo es representativa e importante para
la RNTAMB y PNBS. Destacan también los guacamayos grandes como Ara ararauna,
A. macao y A. chloropterus. Estos psitacidos, asi como otras aves, se congregan en
grandes cantidades en las collpas, las cuales constituyen atractivos importantes para el
turismo. Debido a las caracteristicas del Primolius couloni y la importancia de los Ara
grandes, se han desarrollado indicadores de monitoreo para las 4 especies, aunque solo
el P.couloni haya sido seleccionado como objeto de conservaciéon. El monitoreo de los
tres Ara grandes brindaran informacion complementaria acerca del P.couloni y para la
gestién del area.

)

© Ben Cooper/AIDER. Collpa Chuncho - RNTAMB.
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El indicador de distribucién muestra que de forma general los guacamayos grandes (A.
macao, A. ararauna y A. chloropterus), y es mas frecuente evidenciar P. Couloni en los
transectos lineales, estando presente en el &mbito de todos los PVC de la RNTAMB y
el PNBS-MdD (Tabla 11).

Para el nimero de individuos avistados por afio, los datos de monitoreo en collpas por
el CA y guardaparques, se evidencia que para 2016 se registraron 132 individuos de A.
Arauna, 795 individuos de A. cloropterus, 106 individuos de A. macao, y no se evidencia
ninguna especie de P. couloni (Figura 25; Tabla 11), mucho menos con respecto a 2014.
Esto no necesariamente indica que el nimero de individuos de guacamayos o
avistamientos ha disminuido, probablemente los guardaparques le estdn dando menor
importancia al registro de guacamayos o0 simplemente estuvieron abocados al control
de la actividad minera ilegal (Figura 25).

Figura 25. Numero de individuos de guacamayos avistados por afio.
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En un andlisis de cajas se compar¢ la diferencia entre las tres temporadas de evaluacién
(lluvioso, seco y transitorio), donde el promedio de especies (riqueza) en el monitoreo
de Collpas (CA-AIDER, Proyecto Guacamayo, registros por guias, guardaparques).
Para el afio 2016, la temporada lluviosa presenta una media 11.75 (x0.70) y CV 16%;
asemejandose para la temporada seca (meses de junio-julio) con una media 10.55
(x0.68) y CV 19%. Para la temporada intermedia o transitoria (octubre-noviembre) no se
realiz6 la evaluacion en campo y los valores no reflejan valores negativos ya que no se
registré los eventos (Figura 26).

En similares condiciones, los andlisis de cajas se registran con mas frecuencia a tres
guacamayos que collpean. Para Ara chloropterus (ARCH) presenta una media 339
(x289) y un CV 147%, Ara ararauna (ARAR), presenta una media 280 (+140) y un CV
87 %, y finalmente para Ara macao (ARMA) presenta una media 74.3 (£66) y un CV 153
%. Se registra ademas 23 especies que collpean con mayor namero de individuos (la
especie con mayor indicio es Pionus menstruus (PIME) con una media para 687 (+484)
y un CV 121.9 % (Figura 27).
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Para el nimero promedio de individuos avistados en las collpas claves por afio 2016,
se muestran los resultados de la collpa Chuncho y Heath, monitoreo realizado por el
CA-AIDER. Los datos de 2016, obtenidos indican que la especie mas abundante fue A.
cloropterus (66.25 ind.), seguido de A. ararauna (11 ind.) y A. macao (8.83 ind.), la
especie no registrada fue P. couloni (Figura 18 y cuadro 11). Se puede observar que el
promedio de individuos de las especies monitoreadas, presenta altos registros con
respecto al 2015, a excepcion de P. couloni, no se puede comparar con los datos
registrados en Collpa Colorado.
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Figura 28. Nimero promedio de individuos de guacamayos avistados en collpas Chuncho y
Heath.
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Figura 27. Promedio de individuos que collpean para el
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Tabla 11. Indicadores reportados para guacamayos por el Sistema de Monitoreo Integrado.

Indicador 2012 2013 2014 2015 2016 Resznsab' Metodologia
Area de
distribucion: #
de localidades
con Transectos
avistamiento de 9 (de 9) 9 (de 9) 8 (de 8) 9 (de 9) 8 (de 8) AIDER lineales
guacamayos (P.
couloniy A.
spp.) i
P. couloni: P. (:Zoglzonl. *P. couloni: 0

. 3.36 : . A. ararauna:
# promedio de . A. ararauna: Proyecto
o A. ararauna: 11 Conteo
individuos 3.48 Guacamayo . .

: 3.23 A. - directo. Incluir

avistados en las A. . /Monitoreo
A. . | chloropterus: en conteo Ara
collpas clave por . | chloropterus: de Collpas
~ chloropterus: 66.25 . grandes
ano 3.84 . CA
3.23 . A. macao:
A. macao: 3.3 | A Mmacao: 8.83
' T 3.94 '
A. ararauna:
A. ararauna: A. a;irf una A. ararauna: 366 A. ararauna:
420 A. macao 2247 A. macao: 132
# de individuos A. macao: 219 ' A. macao: 670 114 A. macao: 106 .

- 135 CA-AIDER Patrullajes -
avistados por A A A. A. A. SERNANP Conteo directo
afio chloropterus: chloro .terus chloropterus: chloropterus: | chloropterus:7

238 P 1341 116 95 P. couloni:
P. couloni: 6 125 P. couloni: 22 P. couloni: 0
) ) P. couloni 4 ' ) ' 30 '
Operadores
que estan
dentro de la
RNTAMB .

_ Registro de
Registro anual (por lo resencia
de presencia de 571 738 180 - - menos) prese :

Incluir otros
guacamayos RFE, A
ra
Sandoval,
Explorer’s
Inne
Inkaterra.
Similar a # ?cl)rr?wltlea:jrigge Similar a #
Abundancia: # promedio de prome promedio de
. L individuos L
promedio de individuos ; individuos Proyecto Puntos de
o ; avistados en .
individuos por avistados en las collpas avistados en Guacamayo | conteo
punto por afio las collpas P las collpas
~ clave por ~
clave por afio afio clave por afio

6.6. BOSQUES ALUVIALES, COLINOSOS Y DE TERRAZA.

Las ANP tienen el objetivo de conservar una muestra representativa de la biodiversidad
del sitio. Asi, se seleccionaron algunos tipos de bosques como objetos de conservacion
debido a la biodiversidad que ellos albergan incluyendo plantas lefiosas y no lefiosas,
ecosistemas Unicos, habitats estructurales y fragiles y fauna representativa de partes
bajas amazodnicas.

Existen diferentes tipos de bosques en el Area del Contrato de Administracion, los
cuales han sido identificados por el equipo de servicios ambientales de AIDER para
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determinar el stock de carbono, estos son: Bosque de terrazas, bosques de colina o
colinosos y aguajal mixto.

En el indicador de degradacion® (Nimero de toneladas de carbono liberadas por
degradacién de bosque por afio); para el periodo 2015 — 2016, no se tienen reportadas
toneladas de CO- perdidas por degradacion de bosque (0 toneladas CO, —e) (Cuadro
12), similar a los periodos 2011 - 2012 (0 toneladas CO; —€), 2012 — 2013 (0 toneladas
CO, —e) y 2013 — 2014 (0 toneladas CO2 —e). No obstante, para el periodo 2011 - 2012
se tienen 613.08 toneladas co2 —e perdidas por degradacion del bosque.

Presenta un incremento de perdida de bosques de 603.5 has para el periodo 2014-2015
y 2015-2016. Concretamente para el periodo 2015-2016, el niumero de hectareas
deforestadas anualmente por tipo de bosque, fue en total de 571.18 has, siendo los tipos
de bosque con mayor incremento de perdida de bosque: Terraza baja 347.5 has, Aluvial
inundable: 99.6, Rios: 75.5, Terraza disectada suave: 23.9. Actividad
agropecuaria/Bosque secundario: 12.5, Lagunas: 9.7, (Tabla 12). El resto de tipos de
bosque la deforestacién es menor a 1ha, asumiéndose que todos los tipos de bosques
presentaron una afectacion con el andlisis SIG. Segun los reportes oficiales de
SERNANP el incremento en la deforestacion se debi6 a la invasion de la mineria ilegal
dentro de la RNTAMB.

Tabla 12. Indicadores reportados para tipos de bosque por el Sistema de Monitoreo Integrado.

Indicador 2012 2013 2014 2015 2016 Re;g’lzns Metodologia
Degradacion: Percencién
# toneladas de 2011-2012 2012 - 2013 2013-2014 2014-2015 2014-2015 remotg
carbono 0 toneladas co2 0 toneladas 0 toneladas 0 toneladas 0 toneladas AIDER validacign de
liberadas por -e coz -e co2 -e co2 -e co2 -e

r campo
degradacién
2013 - 14 2015 -16
2012-13 aguajal 20.14 1.5 . | Aguajal mixto:
2011-12 . o S aguajal mixto:
aquaial mixto: 0 aguajal mixto: | mixto: O 0 0.07 Terraza
guajalm ’ 0 aluvial . baja 347.5
aluvial . . . aluvial
. . aluvial inundable: O . ) Terraza
inundable: 0 . ) . inundable: 0 .
. inundable: 0 colina alta . disectada
colina alta . ] colina alta .
; colina alta fuerte: O ; suave: 23.9
fuerte: 0 ; . fuerte: 0 .
) fuerte: 0 colina alta ) Terraza alta:
colina alta . . colina alta
. colina alta suave:0 ) 1.02 Terraza
suave:0 ) . . suave:0 :
. . - suave:0 colina baja X ) disectada
# de hectareas colina baja ; . i colina baja ] .,
) colina baja fuerte:0 ) fuerte: 1.10 Percepcion
deforestadas fuerte:0 : h . fuerte:0
. ; fuerte:0 colina baja . : Sabana remota y
anualmente colina baja . . colina baja o AIDER L
or ino de suave colina baja suave suave tropical: 0.37 validacién de
p p ) suave terraza alta: . Aluvial campo
bosque terraza alta: 0 . terraza alta: 0 . .
g terrazaalta: 0 | O . inundable:
terraza baja: 0 L . terraza baja: .
terraza baja: 0 | terraza baja: 99.6 Lagunas:
terraza 0.2 L
. . terraza 0 9.7 Rios:
disectada fuerte: . terraza
disectada terraza . 75.5
0 . . disectada o
fuerte: 0 disectada ) Actividad
terraza . fuerte: 0.3 .
. terraza fuerte: 0 agropecuaria/
disectada ; terraza .
) disectada terraza . Bosque secu*:
suave: 4.44 ) i disectada
total: 4.44 suave: 4.44 disectada suave: 195 12.5
total: 4.44 suave: 5.2 AP total: 571.18
. total: 32.3
total: 5.2

b Degradacion forestal se refiere al empobrecimiento del bosque producto de la pérdida de arboles debido
a situaciones como tala ilegal.
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6.7. CASTANAL.

Los castafales se encuentran en la Amazonia peruana, brasilefia y boliviana. Son un
recurso de importancia ecolégica, ambiental y social. En el Peru, la nuez de la “castana”
se aprovecha comercialmente solo en la regién Madre de Dios, donde se encuentran
rodales naturales en asociacion con otras especies, en una extension aproximada de
2.6 millones de ha (30% de la extension total de la region), el &rea de aprovechamiento
es menor, estimandose en unas 660 000 ha (SERNANP 2011). La actividad castafiera
representa una fuente de ingresos econdémicos de un 30% de la poblacion local
(RNTAMB - PNBS, 2008) y debido a su importancia econémica y social, es considerada
como una de las pocas alternativas para el uso sostenible de los bosques tropicales.

Por la importancia de la actividad castafiera en Madre de Dios, es necesario velar por el
manejo y aprovechamiento de castafia ya que existen miles de habitantes que se
benefician de este recurso. Asimismo, un buen manejo permite la proteccion de esta
region amazonica catalogada como una de las de mayor biodiversidad en el mundo
(ACCA 2010).

Hasta el momento no se ha reportado informacién para responder a los indicadores. En
algunos casos, la informacion no se registr6 adecuadamente y en otros se esta
implementando la metodologia para el monitoreo.

Cuadro 13. Indicadores reportados para castafial por el Sistema de Monitoreo Integrado.

Indicador 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 Responsable Metodologia
# de arboles
muertos Observaciones
reportados al afio - - - - - CF;':; '2‘2153 directas y reporte a
dentro del bosque guardaparques
de terrazas

. a. Inspeccion, cada
#rng?crt%?fssde a. RNTAMB b. | vez que hay una
cr:)astaﬁa muertos - - - - - Castafieros denuncia. b.
or afio (ASCART 1y 2) | Reportar al

P guardaparque

6.8.

PAMPAS DEL HEATH.

Las Pampas del Heath se ubican en la cuenca del Rio Heath, en la frontera con Bolivia,
en la Region Madre de Dios y PNBS el cual tiene como uno de sus objetivos de creacion
la conservacion de las pampas. Constituyen la Unica muestra en el Per( del ecosistema
de sabana de palmeras (Foster et al. 1994). Ademas, son la extensibn mas occidental
de los Llanos de Moxos, los cuales son una serie de pastizales que han estado sujetos
a intervenciones humanas de manejo por miles de afios (Brightsmith 2010). Las Pampas
estan conformadas por pastizales de borde de bosque (Montambault 2002) mantenidas
por ocasionales incendios en la temporada seca. Asimismo, ellas constituyen la Unica
muestra de sabana himeda tropical en el suelo peruano, y representan una de las pocas
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areas de pampas existentes en el mundo que no han sido intervenidas por el hombre
(Brightsmith 2011 com. pers., tomado de AIDER 2013).

© Juan Carlos Lara / AIDER. Ecosistema de sabanas en Pampa del Heath — PNBS.

El andlisis preliminar permitié identificar la extension de las Pampas del Heath para el
periodo designado para el monitoreo, no obstante, es importante resaltar que estos
resultados deberan de ser validados con la finalidad de indicar el grado de confiabilidad
de la informacion obtenida.

En algunas zonas se han identificado una disminucion de esta formacion y cuyas
extensiones estan siendo desplazadas por la formacion de Bosque Humedo de la
Amazonia sur Occidental, asimismo, se realizan quemas de pastizales para mantener
la cobertura vegetal de este ecosistema y asi reducir todo tipo de sucesion arbustiva o
arbérea, en los meses de agosto, octubre y noviembre regularmente por integrantes de
las Comunidades Nativas de Palma Real y Sonene.

Es asi, que por las razones expuesta y complementando al estudio, cuidado y
preservacion de este ecosistema particular, se viene desarrollando una metodologia de
identificacion, andlisis y cuantificacion de las Pampas del Heath a través del
procesamiento de imagenes de satélite Landsat e indices (NDVI, SAVI, NDWI), para
lograr la caracterizacion especifica de este ecosistema.

Con la obtencién de los datos de la evolucién de las Pampas del Heath para el periodo
2010 - 2016, se detall6 un analisis cuantitativo en el siguiente. En cuanto al indice de
Vegetacion Ajustado al Suelo - SAVI, la cual esté relacionada a la Reflectancia de las
bandas de infrarrojo cercano (NIR, por sus siglas en inglés), indicandonos indica que el
area de estudio posee una carencia o pérdida de cobertura vegetal. A partir del analisis
de los indices tanto como NDVI y SAVI, en referencia a la base RGB - 564, nos permite
discriminar y ajustar las areas descubiertas de vegetacion, obteniendo un total de
5374.09 hectareas para el periodo en cuestion (Tabla 14).
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Figura 29. Extension de las Pampas del Heath, periodo 2015-2016.
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Tabla 14. Analisis comparativo de las Pampas de Heath para el periodo 2010 - 2016

Superficie (ha)
2010 2011 2013 2014 2015 2016

Descripcion

Pampas del

Heath 5254.02 | 5,542.29 | 4,332.42 | 4,261.86 | 4,460.69 | 5374.09

A partir del andlisis multi temporal y mediante las imagenes de satélite se identific y
cuantifico un ascenso o ganancia de este ecosistema, mostrando para el afio 2015 y
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2016, 4460.69 y 5374.09 hectareas respectivamente, considerando una recuperacion
del mismo de 913.4 hectareas para el periodo 2016 (Tabla 15).

Tabla 15. Analisis de Ganancia y Pérdida en extension de las Pampas de Heath

Ganancia o 2016
Pérdida en
extension
de las
Pampas del

Heath (ha)

2011 2013 2014 2015

+288.27 | -1,209.87 -70.56 +198.83 +913.4

En la Figura 30, se cuantifica la evolucién de pampas del Heath en los periodos 2010
al 2016.
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Figura 30. Representacion cuantitativa del andlisis multitemporal de la evolucion de las
Pampas del Heath — Periodo 2010 — 2016

Tabla 16. Indicadores reportados para pampas del Heath por el Sistema de Monitoreo

Integrado.

Indicador 2008 2010 2011 2013 | 2014 | 2015 | 2016 Rse:tﬁ’l‘;” Metodologia
Superficie
anual: # de 5254.02 | 5542.20 | 4332.42 | 4261.86 | 4226.56 | 5374.09 | AIDER | "ercepcion
ha de remota y SIG.
pampas.
# de focos de
calor de Percepcion
guemas no 0 4 0 0 - AIDER b

e remota y SIG.

planificadas
por afio.
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#dehade | g/5 5906

pampas (2000- +288.27 |-1209.87 | -70.56 | -35.3 | +913.4 | AIDER

remontadas 2008) remota y SIG.
al afio.

Ademas de los indicadores, desde el afio 2011, varias instituciones, encabezadas por
AIDER y el Museo de Historia Natural de la Universidad Nacional de San Agustin de
Arequipa (MUSA), deciden implementar un programa de monitoreo en las Pampas del
Heath del Parque Nacional Bahuaja Sonene, este programa contempla evaluar la flora
y vegetacion, ademas de 4 grupos de fauna: mastofauna (mamiferos), ornitofauna
(aves), entomofauna (insectos) y herpetofauna (anfibios y reptiles), y recientemente
desde 2015 el monitoreo de la ictiofauna (peces). Hasta el afio 2015 se cuenta con
importantes registros y actualizacion del estado del conocimiento de este importante
ecosistema, aunado a los esfuerzos de instituciones aliadas dentro de ellas el instituto
Michael Owen Dillon (IMOD) y la Sociedad Zooldgica de Francfort. Para el afio 2016 se
coordind con los investigadores para los analisis de datos y publicaciones de informes.

6.9. COLLPAS.

Las collpas son sitios muy importantes por la funcion que cumplen dentro de la ecologia
de las aves y mamiferos que los usan. Los animales acuden a estos lugares a consumir
tierra (geofagia) que contienen el sodio faltante en sus dietas (Brightsmith 2004,
Brightsmith et al. 2010, Brightsmith et al. 2004, Brightsmith et al. 2008, Lee et al. 2009).
Algunos autores consideran que las collpas pueden ayudar a contrarrestar los efectos
téxicos del consumo de frutos (Gilardi et al., 1999). Asi, las collpas se convierten en el
escenario ideal para que los turistas puedan observar cantidades variables de individuos
de muchas especies, dependiendo del tipo de collpa, su tamafio y ubicacion.

g

\uu..;-,x».‘, I

Para el indicador nimero de collpas en actividad afectadas por alguna actividad humana
(turismo, agricultura, uso de suelo, etc.); se consideran cuatro collpas clave: Chuncho,

Percepcion
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Heath, Sandoval y Colorado. Todas ellas se encuentran afectadas por alguna actividad
humana (Tabla 17).

El indicador de diversidad y abundancia de aves en collpas monitoreadas anualmente,
se muestra la informacion de la collpa Colorado para 2014 y 2015, donde se tiene la
lista de las especies de aves que visitan la collpa anualmente y el nimero de individuos
promedio por cada mes. Para efectos del monitoreo 2016, se considera adicionalmente
el monitoreo de tres collpas (Heath, Chuncho y Sandoval) que realiza el CA-AIDER,
donde el numero de individuos promedio anual y el niamero de individuos anual
(Sumatoria de todos los promedios mensuales) por cada especie. La riqueza anual fue
de 21 especies de aves, el numero de individuos anual fue de 9195 (Promedio anual).
Para diversidad se consideraron dos indices, Simpson (1-D) 0.882 y Shannon (H) 2.377
(Tabla 14), los cuales no presenta varianza significativa a los de 2014, a diferencia del
namero de individuos al considera las tres collpas. Para el indicador de
presencia/ausencia de mamiferos en collpas clave anualmente, durante 2016, el
proyecto no reporté informacién sobre alguno de ellos (Tabla 17).

En el reporte mensual de actividades del Proyecto Guacamayo para la Colla Colorado
citado en Whitaker et al. (2016). Se observa en general que el uso de collpa en la primera
mitad del afio es menor que la segunda mitad. El 2012 presenta el mayor uso de collpa
durante la primera mitad del afio en comparacion con 2013, 2014, 2015; ademas,
presenta el mayor uso de collpa de los afios revisados durante el mes de setiembre. Los
picos mas altos han sido en agosto del 2014, setiembre del 2012 y octubre del 2013.
Del 2016 demuestra una tendencia del uso siguiendo el patrén mencionado
previamente, con un nivel de uso bajo durante los primeros seis meses del afio, seguido
por un incremento entre agosto y octubre. Al final del afio, el uso de la collpa disminuyé
considerablemente entre octubre y noviembre, siendo diciembre el mes con un nivel
menor que los cuatro meses anteriores, y también menor que todos los cinco afios
anteriores, aparte del 2014. (Figura 31).
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Figura 31. El uso de la collpa Colorado por guacamayos grandes (Ara macao, Ara chloropterus
y Ara ararauna) en las mafianas (antes de las 7:30 AM) en los afios 2012, 2013, 2014, 2015y
2016.

En un andlisis del indice Minuto Aves (IMA) que el A. chloropterus (ARCH) es la especie
gque mas minutos forrajeo (Chuncho y Heath) para el 2015 y disminuyendo
significativamente para el 2016, donde el esfuerzo de muestreo para ese periodo fue
menor (02 veces). También se afirma que hay una correlacién con la abundancia de
ARCH y IMA (ver Figuras 25, 26 y 28).
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Figura 32. Simulacion del indice Minutos Ave (IMA) en dos collpas (Heath y Chuncho).

Tabla 17. Indicadores reportados para collpas por el Sistema de Monitoreo Integrado.

Indicador 2012 2013 2014 2015 2016 Responsable | Metodologia
# collpas en
actividad
afectadas por 4 4 4 4 4 AIDER con
alguna (Chuncho, | (Chuncho, (Chuncho (Chuncho (Chuncho apoyo del Observacion
actividad Heath, Heath, Heath ' Heath ' Heath " | Proyecto directa -
humana Sandoval | Sandoval X X ' Guacamayo, | Caracterizacion
. Sandovaly | Sandovaly | Sandovaly
(turismo, y y Colorado) Colorado) Colorado) Proyecto de cada collpa.
agricultura, Colorado) | Colorado) Guacamayo
uso de suelo,
etc)
Diversidad Riqueza: 21 | Riqueza: 21 | Riqueza: 21 Conteo directo
abundanciay Individuos: Individuos: Individuos: de Ara grandes
d 134 150 9195 CA-AIDER*/ | en collpas y
e aves en . : . )
collpas - - Simpson_1- | Simpson_1- | Simpson_1- Proyecto registro de
. D: 0.8604 D: 0.8889 D: 0.882 Guacamayo | otras aves
y!
monitoreadas . . .
anualmente Shannon_H: | Shannon_H: | Shannon_H: presentes en el
2.442 2.577 2.377 area.
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Maquisapa,
Presencia Coto mano, Registro de
. Venado, -
/ausencia de presencia de
P colorado P
mamiferos ) i Afiuie No se No se Proyecto mamiferos,
en collpas Puerjc o reporta reporta Guacamayo | anotando
clave : especies
espin !
anualmente avistadas
Ronsoco
Huangana
. Chuncho: | Chuncho: Chuncho: Chuncho: Chuncho:
Presencia / . . . . . .
) Turismo Turismo Turismo Turismo Turismo Registro de
ausencia de ) ) ) ) . AIDER con .
o Heath: Heath: Heath: Heath: Heath: presencia de
actividades . . ! : . apoyo de o
Turismo Turismo Turismo Turismo Turismo actividad
humanas en . . . . . Proyecto
Sandoval: | Sandoval: Sandoval: Sandoval: Sandoval: humana,
collpas - - : ; - Guacamayo, do ti
encontradas Turismo Turismo Turismo Turismo Turismo RNTAMB anotan o tipo
or afio Colorado: | Colorado: Colorado: Colorado: Colorado: de actividad
P Turismo Turismo Turismo Turismo Turismo

6.10. CASTANA (Bertholletia excelsa).

La Castafia es una especie que existe en la Amazonia peruana, brasilefia y boliviana.
Es de gran importancia econdmica local en estos paises ya que es uno de los productos
no-maderables que mayor aporta al PBI local y genera puestos de trabajo en toda la
cadena productiva (extraccion, procesamiento y comercializacion), tanto a nivel rural
como urbano (De los Rios). En el 2000, Pera exportd 4.8 millones de dolares de
castafias provenientes de Madre de Dios (Trivedi et al. 2004). Segun Trivedi et al (2004),
los bosques de castafias cubren el 30% del area de la regién de Madre de Dios y
aproximadamente 4,500 familias reciben los beneficios econdmicos de la cosecha,
procesamiento y venta de castafa.

© AIDER. Frutos de Castafia —-RNTAMB.




SISTEMA DE MONITOREO INTEGRADO - 2016

La castafia es la Unica semilla que se vende en el mercado internacional que se extrae
de bosques naturales. Se cree ademas que la actividad de cosecha de castafias tiene
un impacto minimo sobre la composicion y estructura del bosque. Por lo tanto, la castafia
es considerada como una de las pocas alternativas de uso sostenible de los bosques
tropicales, determinada por su importancia econémica y social para las poblaciones
donde la especie ocurre en forma natural (Trivedi et al. 2004). La castafia es un recurso
de vital importancia para el desarrollo sostenible de la region. La fragil cadena ecoldgica
y los bosques de castafa pueden ser destruidos si no se procede de manera adecuada
con regular otras actividades forestales, mineras e hidrocarburiferas (ACCA 2010).

Sin embargo, actualmente se enfrenta a un deterioro progresivo y sistematico de las
poblaciones naturales, originado por su tala y quema como resultado de la continua
expansion agricola y pecuaria (Flores Del Castillo et al. 2010). Segun algunos estudios,
la sostenibilidad de esta actividad en otros paises ademas de Peru esta en duda porque
la excesiva cosecha de semillas puede estar afectando la regeneracion natural de la
especie (Cornejo Valverde et al. 2001). Ademas, falta informacion acerca de la ecologia
y biologia de la castafa, por lo que el monitoreo de su uso es importante para evitar
cosechar niveles que no sean sostenibles.

El indicador de produccion anual de castafia reportada en los PVC, muestra que, en el
afio 2016, la produccion registrada fue de 5366.7 barricas y 375669.7 kg de castafia en
cascara (Figuras 33 y 34). La produccion de castafia varia cada afio, un afio aumenta y
al siguiente disminuye, sin embargo, se puede notar una tendencia hacia la disminucion.
Se necesitan datos de al menos unos 20 afios para poder decir que la produccién esta
decayendo o no (Guariguata com. pers. 2015).
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Figura 33. Produccion anual de castafia en barricas reportada en los PVC. Fuente oficial: SERNANP
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Figura 34. Produccion anual de castafia en cascara en kg. reportada en los PVC. Fuente
oficial: SERNANP

Para el indicador de abundancia (nUmero de individuos de afiuje avistados por cada km
recorrido por localidad por afio), se analizaron los datos de los PVC con presencia de
actividad castafiera y hay contratos castafieros. Se obtuvo que los PVC con mayor
abundancia son Jorge Chavez (0.77 ind./km), seguidos de Huisene y Sandoval (0.24
ind./km), resultados similares a los de 2012, 2013 y 2014 (Figura 35)
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Figura 35. Abundancia relativa de afiuje por PVC.
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Dentro de la ecologia de regeneracion de la castafa, el “Afiuje” Dasyprocta punctata es
responsable en diseminar las semillas aleatoriamente en los castafiales. En cuanto a la
densidad (individuos/km?), se tomaron los datos de avistamientos directos en los
transectos de los ambitos de los PVC. Densidad calculada con el protocolo del programa
Distance 7.0. La densidad del D. punctata para 2016 fue de 13.202 ind/km?, no presenta
una diferencia significativa y siendo menor con respecto a 2015, con un coeficiente de
variaciéon (CV 18%), por lo tanto, no son confiables para las comparaciones con

esfuerzos de muestreo dispares (Tabla 18).

© Ben Cooper / AIDER. Registro fotografico de D. punctata (ambito PVC Sandoval)

Tabla 18. Indicadores reportados para castafia por el Sistema de Monitoreo Integrado.

Indicador 2012 2013 2014 2015 2016 Responsable Metodologia
productores de RNTAMB y d que hay
~ - - - - - ~ enuncia.
castafia muertos Castafieros
- b.Reportar al
al afio
guardaparque
# de plantulas
(10cm - 10m de 10 - AIDER Inventario
altura) de
castafia por ha
Produccion anual
de castafia 356230 244860 214661.4 kg. 147641.4 | 375669.7 RNTAMB Registro en PCV
reportada en los kg. kg. kg. kg
PCV
San San San
Antonio: Antonio: San Antonio: Antonio: San
Abundancia: # de 0.05 0.07 0 0.02 Antonio:
individuos de Huisene: Huisene: | Huisene: 0.13 | Huisene: Huisene.' Transectos
afiuje avistados 0.16 0.28 Briolo: 0.13 0.05 S lineales -

o o A o Briolo: AIDER .
por cada km Briolo: Briolo: Sandoval: Briolo: Sandoval: Abundancia
andado por 0.21 0.19 0.09 0.06 Jorge ’ relativa
localidad por afio | Sandoval: | Sandoval: | Jorge Chavez: | Sandoval: Ché\?EZ'

0 0.22 No se evalué 0.05 ’

Jorge Jorge Jorge
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Chavez: Chavez: Chavez:
0 0.04 0.03
Densidad: # de
individuos por 1.213 39.659 : > | 19.673 13.202 Transectos
km? por localidad | indkm? | indkme | 22873 INAKMEGinme | indikm? AIDER | jineales - Distance
por afio

6.11. HUANGANA (Tayassu pecari).

A pesar de poseer un amplio rango de distribucion en la region Neotropical, se encuentra
en la categoria de la lista roja de la UICN como Vulnerable. Las poblaciones de esta
especie se encuentran en declive, especialmente por el incremento de la deforestacion,
destruccién de su habitat, la caza para consumo humano legal e ilegal; ademés que el
Perd es el Unico pais que exporta pieles de Huangana (Keuroghlian et al. 2010),
contribuyendo asi con el descenso de sus poblaciones naturales.

Para el indicador (# manadas avistadas/afio), se registr6 para el periodo 2016, 17
grupos, mediante el monitoreo y registros de fauna durante los monitoreos lineales y
patrullajes, evidenciandose en los PVC (Briolo, Huisene, Jorge Chavez, La Torre,
Malinowski, San Antonio y Sandoval. Las poblaciones mas intactas estan en el &mbito
“Ocho Gallina” en Malinowski siendo mas frecuente, al menos se evidencio tres grupos
de Huanganas (ver Figura 36, Tabla 19). Para el monitoreo de los grupos es importante
adicionar un numero de camaras trampas por transecto a fin de ver la presencia de la
especie de la especie.
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Figura 36. Numero de manadas de huanganas avistadas por afio.

Para el indicador de abundancia (Numero de grupos e individuos avistados por km de
transecto muestreado al afio), en 2016 no se logro simular con Distance 7.0 ya que no
llego al nimero de detectabilidad como parametro (>10 registros). La abundancia
relativa (Ind/km recorrido) para la Huangana es de 0.083 ind/km. Se muestra una leve
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disminucion en estos indices de abundancia relativa afio con afio, a pesar de que el
esfuerzo (distancia recorrida) ha aumentado de la misma forma, con lo que se puede
deducir que la cantidad de huanganas dentro de las zonas evaluadas esta
disminuyendo, sin embargo, para afirmar esto, es necesario hacer un analisis mas
profundo y revision bibliografica.

Adicionalmente se realiz6 un pequefio andlisis de regresion lineal con los numeros de
avistamientos de huanganas por afio y los kildmetros recorridos. Obteniéndose que era
necesario tener un esfuerzo de 3100 km. aproximadamente, para llegar al minimo de 40
avistamientos necesarios para el programa DISTANCE (SMI-2015). Esto equivale a un
esfuerzo cuadruple veces al esfuerzo ejecutado en 2016 (774 km), es decir, que los
guardaparques deben realizar 3 monitoreos de fauna en trochas por mes y que AIDER
debe hacer el mismo monitoreo en cada PVC por 9 dias. Actualmente este incremento
en el esfuerzo no es viable, por lo cual se plantea como alternativa, adaptar la
metodologia del transecto lineal de ancho variable a ancho fijo, o bien adaptar los datos
obtenidos de ancho variable a la féormula de densidad, en los casos con los que no se
llegue al minimo requerido (Figura 37).
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Figura 37. Regresion lineal del esfuerzo de muestreo en # rastros (no es representativo).

En el indicador de nimero de huanganas cazadas por afio, la RNTAMB al ser un area
de aprovechamiento directo, permite el uso de recursos naturales en su interior, es el
caso de la caza con fines de subsistencia desarrollada por las comunidades nativas,
gue han venido realizando esta actividad ancestralmente, esta actividad es registrada
en los puestos de control. La informacion proveniente de los PVC de San Antonio,
Huisene, Briolo, Sandoval, La Torre y Malinowski de la RNTAMB. La informacion
obtenida de los registros en los PCV muestra que en 2015 fueron cazadas 21
huanganas (Cuadro 21). La disminucion en el nimero de huanganas cazadas, no
necesariamente indica que se esta cazando menos en la RNTAMB, simplemente puede
deberse a que los cazadores no se registran al pasar por los PCV 0 no registran con
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fidelidad lo que cazan. Se debe revisar esta metodologia y buscar alternativas para
obtener datos mas confiables. Por otro lado, la informacion de la zafra de castafa
muestra que, durante esta actividad, se cazaron 77 huanganas (2014) y 202 huanganas
(2015) (Tabla 19), lo cual, sumado al registro de caza en los PVC, se obtiene que en
2014 se cazaron 114 individuos y 223 individuos en 2015. Para el afio 2016 cazaron un
promedio de 211 huanganas.

Cuadro 19. Indicadores reportados para Huangana por el Sistema de Monitoreo Integrado.

Indicador 2012 2013 2014 | 2015 2016 ReSp‘;”S""b' Metodologia
# de rpanadas avistadas 36 29 34 15 17 RNTAMB Patrullaje.s -
por afio Conteo directo
# de localidades de Transectos
muestreo con avistamiento 9 (de 9) 9 (de 9) 8(de8) | 9(de9) 8 (de 9) AIDER lineales
de huangana por afio
Abundancia: # de grupos
avistados por km de 0.15 0.09 0.02 0.02 Transectos
transecto muestreado al grupos/k grupos/k | grupos/k | grupos/k i AIDER lineales

~ m m m m
afo
Abundancia: # de inviduos
avistados por km de 0.53 0.39 0.44 0.38 0.083 AIDER Transectos
transecto muestreado al ind./km ind./km ind./km ind./km ind/km lineales
afo
# promedio de individuos 2.6'75 23.5ind. Transectos
por grupo ind. /grupo i AIDER lineales
/grupo
Densidad: # de individuos 169.19 Transectos
por km2 por localidad por - - - S N.C.c AIDER lineales -
~ ind/km?2 .
ano Distance
# de huanganas cazadas Registro de
por afio 91 87 37 21 211 RNTAMB cazay pesca
desde los PVC

6.12. HUMEDALES, RIOS Y AGUAJALES.

El Parque Nacional Bahuaja Sonene, la Reserva Nacional Tambopata y sus Zonas de
Amortiguamientos albergan, aunque no en su totalidad, las cuencas de los rios
Tambopata y Heath, conformadas por quebradas de diversas dimensiones (INRENA
2003).

En el 2009, el gobierno regional de Madre de Dios, por medio de la Ordenanza Regional
N° 012-2008-GRMDD-CRY, declara de interés regional la Conservacion de los
Humedales, Lagos y Cochas ubicados en la Region de Madre de Dios; debido a que
estos constituyen uno de los recursos de mayor importancia hidrobioldgica en el pais.
Asimismo, su diversidad climatica ha sostenido una amplia diversidad de especies
biol6gicas de gran valor ecoldgico y comercial, con un alto potencial para el cultivo y
aprovechamiento.

¢ No se registr6 entre 10 - 40 observaciones directas para ser analizado en Distance 7.0
9 http://www.asesorempresarial.com/web/adjuntos-sumilla/2009-06-19_VOOSMJN.pdf
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Los indicadores reportados para este objeto de conservacibn son compartido y
respondidos en el objeto de conservacién Lobo de rio (Niameros de cuerpos de agua
con presencia de lobo de rio y Namero de individuos avistados por afio por cocha)
(Cuadro 8).

© Ben Cooper / AIDER. Lago Sandoval — RNTAMB.
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7. RESULTADOS Y DISCUSIONES DE LAS ACTIVIDADES
HUAMANAS.

7.1. ACTIVIDAD AGROPECUARIA.

Una de las principales amenazas para las ANP es el incremento de la actividad agricola
en la RNTAMB, PNBS y su ZA; este incremento se origina basicamente por el ingreso
y establecimiento de nuevos migrantes dentro de la RNTAMB quienes abren areas
agricolas o chacras para su subsistencia. El asentamiento espontaneo de emigrantes
en areas boscosas causa su degradacién y conversion parcial o total, al igual que
propicia los conflictos sobre tierras y recursos por el uso de actividades agropecuarias
no aptas para selvas tropicales (INRENA 2003).

El m‘nitore de la actividad reuari dlate nrewsta, s realizd durante
diciembre de 2014 y mayo de 2015, por lo cual esta informacion sera reportada para los
dos afos (2015 y parcialmente 2016).

La evaluacion fisica se realiz6 con apoyo de un médico veterinario. La mayoria de los
animales se encuentran aparentemente sanos, de condicion corporal promedio bajo,
con presencia de ectoparasitos (garrapatas) y sin signos clinicos de enfermedad. Por lo
cual se estima una condicion de nivel leve de las enfermedades en ganado (Tabla 22).

El analisis de las entrevistas muestra que, de los 18 predios al interior de la RNTAMB,
solo 14 tienen actividad ganadera, tanto en el sector de Nuevo América 1 y Nuevo
América 2 (Figura 38 y Tabla 22). En ellos, se registraron en total 510 cabezas de
ganado, entonces, el nUumero promedio de cabezas de ganado por predio al interior de
la RNTAMB fue de 36.4. En los predios dentro del sector Alto Loero, no se encontro
presencia de ganado ni otros animales.
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Figura 38. Cabezas de ganado y hectareas del predio.

Tabla 22. Indicadores reportados para Actividad Agropecuaria por el Sistema de Monitoreo

Integrado.

Indicador 2012 2013 2014 2015 2016 Responsable Metodologia
Estimacion del nivel
(leve, grave, muerte) Evaluacion visual
de las enfermedades - - Leve Leve Por definir . '

. entrevistas.

en animales
domésticos
# de focos d(::t calor de 0 4 0 20 i AIDER Percepcion
guemas al afio remota y SIG
# de individuos de a. RNTAMB b. .,
castafia en produccion Castafieros Inspeccion, cada
afectados por quemas - - - - - (ASCART 1y vez que hay una
o tala para fines 2) denuncia
agropecuarios
# de cabezas de Entrevistas con
ganado por predio al - - 36.4 36.4 AIDER los duefios de
interior de la RNTAMB potreros
# de predios con Entrevistas con
ganado al interior de la - - 14 14 AIDER los duefios de
RNTAMB potreros

7.2. TALA ILEGAL.

La Regién Madre de Dios esté cubierta de bosques donde destacan maderas valiosas
como caoba (Swietenia macrophylla), cedro (Cedrela odorata), ishpingo (Amburana sp.)
y tornillo o aguano (Cedrelinga catenaeformis), las cuales han estado sujetas a
explotacion desde hace décadas. En el Peru se llevé a cabo el proceso de ordenamiento
del patrimonio forestal en el marco de implementacién de la Ley Forestal y de Fauna
Silvestre No. 27308 (2000), la cual promueve el establecimiento de concesiones
forestales en bosques de produccion permanente como una de las alternativas para

acceder al aprovechamiento del recurso forestal maderable.
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Este proceso generé en un sector de madereros en Madre de Dios una reaccién
negativa y contraria al tipo de ordenamiento propuesto generando consigo una situacion
de informalidad en el sector forestal maderable y una administracion sobredimensionada
y con escasa capacidad operativa para ofrecer soluciones efectivas a los problemas de
implementacién del nuevo régimen. El conjunto de estos factores ha resultado en el
aumento de la extraccion ilegal de especies de alto valor comercial debido a la oposicion
a dicho ordenamiento y la presion ejercida por los agentes econémicos del sector,
trascendiendo, en no pocos casos, las fronteras de algunas ANP de la region y sus
zonas de amortiguamiento, como es el caso de la RNTAMB y la Reserva Comunal
Amarakaeri asi como de los territorios ancestrales de los grupos indigenas en
aislamiento voluntario (INRENA 2003).

Los registros de actividades humanas ilicitas realizadas durante los patrullajes en la
RNTAMB, muestran que durante 2016, se tienen 68 nimeros de incidencias de tala
ilegal de especies forestales maderables y no maderables (Fuente recopilado: SMART-
Herramienta de Monitoreo Espacial y Reporte), sumando un promedio 25976 pt cortados
ilegalmente y 04 caminos ilegales de acceso para la RNTAMB (Figura 39; Figura 40;
Tabla 23). Para el PNBS se report6 un evento de tala en el @ambito del PVC Pamahuaca,
de la especie Tonillo con 8000 pt (no se incluye en el grafico).
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Figura 39. Registros de tala ilegal al interior de la RNTAMB.

La Figura 39, para el afio 2016, se evidencia un incremento en pies tablares (PT) de
madera con respecto a los afios anteriores (2013 y 2014), a pesar del incremento en los
registros de tala ilegal al 2015. Las especies maderables taladas con mayor frecuencia
es la Lupuna (9000 PT) y tornillo (7720 PT), cedro, moena, palo santo, pashaco,
pumaquiro, shihuahuaco. Ademas, se reporta tala de Castafia (5604 PT), y dos
palmeras Aguaje y Ungurahui (donde no se dimensiona el volumen, si el nimero de
tallos tumbados). No en todos los registros de tala ilegal se cuantifica la cantidad (pt,
m?3, # tallos, etc.) en algunos casos se considera el nimero de arboles talados o los
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tocones encontrados en la Figura 40 se evidencia con punto de color rojo los sitios
recurrentes de tala y la dispersioén dentro de las dos ANP.
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Figura 40. Mapa de distribucion de Puntos de tala llegal para el periodo 2016 de la RNTAMB y
el PNBS. Tener en cuenta que la informacién del mapa esta en funcion a la informacion
descargada del Geoportal del SERNANP (Grillas)-SMART y de Reporte de actividades

humanas registrada por Guardaparques.

Tabla 23. Indicadores reportados para Actividad forestal ilegal por el Sistema de Monitoreo

Integrado.

Indicador 2012 | 2013 | 2014 | 2015 2016 Re:glzns Metodologia
# de hectareas
deforestadas .
anualmente por Reporte de Deforestacion CA
tipo de bosque
Degradacion: #
tonelada§ de Reporte de Deforestacion CA
carbono liberadas
por degradacién
# de registros de Inspeccion
tala ilegal en los 29 31 67 32 68 RNTAMB | durante
patrullajes por afo patrullajes

. . No se Intervencion de
fegﬁzlggggeg?ggis 1 4 registr rl(-,:loissi(raa - RNTAMB | actividades

P a 9 ilegales (Tala)
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durante
patrullajes
Registro de # de
# de pies tablares E(l)er?atdag;ares
de madera cortada )
: 60858 | 19585 | 15600 | 35300 25976 RNTAMB | ilegalmente
ilegalmente por
= encontrados en
afo .
patrullajes e
intervenciones
# de caminos 04 Inspeccioén
ilegales de acceso 15 9 20 > RNTAMB: RNTAMB durante_
al bosque en el y AIDER | patrullajes
~ 01 PNBS.
ano (Tala).
7.3. MINERIA.

En la parte sur de la regibn Madre de Dios se halla concentrada la mineria aurifera,
especificamente en los sectores medio y bajo del rio Madre de Dios y las subcuencas
de los rios Colorado, Inambari y Tambopata (Mosquera et al. 2009). Existen diversos
métodos de extraccion y separacion del material aurifero los cuales generan impactos
ambientales de baja a moderada magnitud. Entre los impactos generados se observa la
degradacion del suelo, la deforestacién, colmatacion de sedimentos en los cauces de
rios y fangos en el suelo, deterioro de la calidad del agua, acumulacién de grava y
cascajo, contaminacion por hidrocarburos, contaminacion por mercurio, conflictos socio-
ambientales, etc.

Para la obtencion de informacion cuantificada de numero de hectareas de actividad
minera en areas clave o deforestacion por actividad minera en el ambito de Madre de
Dios, en el periodo 2015, se determiné evaluar los valores fisicos otorgados por la
imagen del satélite Landsat 8 a través de sus sensores OLI/TIRS. Estos datos seran
descargados del portal Earth Explorer de la USGS, procesados y transformados
mediante el software ArcGis, con la herramienta de trabajo Model Builder, el cual genera
una cadena de procesamiento de alto rendimiento para la obtencién de productos
intermedios como: el indice de Vegetacion de Diferencia Normalizada, entre los
principales.

A partir de lo anterior se genera una serie de umbrales para la deteccion de areas
degradadas por la actividad minera, identificando la ocurrencia, permanencia y
expansion de esta actividad en los exteriores del Contrato de Administracion y en el
interior del Cinturén de Fugas para con los centros poblados Alto Huacamayo, Nueva
Arequipa, Primavera Baja, Sol Naciente, Alto Malinowsky, Malinowsky (A-8) y Manuani,
en la Figura 41 se evidencia las rutas de ingreso y zonas afectadas directamente para
la RNTAMB.
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Figura 41. Zona de mineria ilegal en la TNTAMB (Fuente: SERNANP 2017)

Es asi que se genero la capa temética mostrada en la Figura 1, donde se muestra el
area degrada por actividad minera para el periodo 2016. Con esta informacion
cartografica, se procede a la cuantificacién de esta actividad para las zonas en el &mbito
de interés, teniendo una pérdida de bosque para ese afio de 12162.06 hectareas, como
se logra mostrar en el siguiente Tabla 24.

Tabla 24. Cuantificacién de areas degradas por actividad minera, por zonas — Periodo 2016.

Mineria 2016 Superficie (ha)
Contrato de Administracion 281.321005
Cinturén de Fugas 8467.10516
Outside 3413.633835
Total 12162.06

Ademas, se muestra que el mayor porcentaje de pérdida de bosque por actividad minera
esta dado en el Cinturén de Fugas correspondiente al 70 %, seguido de las areas fuera
del cinturén, y finalmente un 2 % correspondientes al Contrato de Administracion (ver
Figura 42).
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Figura 42. Representacion de la actividad minera, para el periodo de estudio 2010 — 2016.
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Figura 43. Representacion porcentual de la superficie degradada por actividad minera — Periodo 2016.

Asi también, se detalla el andlisis historico (Tabla 25) realizado para el periodo 2010 —
2016, donde se puede observar que el incremento minimo esta dado en el afio 2014
con un porcentaje de 5.32 %, a diferencia de los afios 2010 y 2015, que cuentan con un
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12.35% y 9.15% respectivamente. También, se muestra que la superficie degradada
para el 2016 representa un 51.71%, valor significativo tomando en cuenta los afios

anteriores.

Tabla 25. Cuantificacion histérica de la actividad minera — Periodo 2010 — 2016.

Actividad por periodo Superficie (ha) %
Mineria 2010 2904.71 12.35
Mineria 2011 2148.68 9.14
Mineria 2013 2901.98 12.34
Mineria 2014 1251.90 5.32
Mineria 2015 2152.55 9.15
Mineria 2016 12162.06 51.71

Total 23521.87 100
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Figura 44. Representacion de la superficie degradada por actividad minera — Periodo 2010 - 2016.

Finalmente, se analizé y cuantifico la superficie degrada por actividad minera en las
zonas de interés (ver Tabla 26), generando una pérdida total de bosque de 23521.87

hectareas para el periodo 2010- 2016.

Tabla 26. Cuantificacion de la actividad minera por zonas de interés — Periodo 2010 — 2016.

Mineria por periodos Superficie (ha)
2010 2904.71
Outside 1850.52
Contrato de Administracion 13.11
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Cinturén de Fugas 1041.08
2011 2148.68
Outside 274.46
Cinturén de Fugas 1874.22
2013 2901.98
Outside 470.46
Cinturén de Fugas 2431.52
2014 1251.90
Outside 54.86
Contrato de Administracion 0.36
Cinturén de Fugas 1196.69

Mineria por periodos

Superficie (ha)

2015 2152.55
Outside 390.03
Contrato de Administracion 84.51
Cinturén de Fugas 1678.00

2016 12162.06
Outside 3413.63
Contrato de Administracion 281.32
Cinturén de Fugas 8467.11

Total 23521.87
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Figura 43. Representacion de la superficie degradada por zonas de interés — Periodo 2010 - 2016.
Bosqueja un analisis de la actividad minera por zonas de interés de las dos ANP.
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Tabla 27. Indicadores reportados por el Sistema de Monitoreo Integrado para Mineria.

Indicador 2012 2013 | 2014 | 2015 2016 | ReSPONsal | yerogologia
# de ha de Percepcion
actividad minera (2011) remota y SIG.
en areas clave al 0 0 0.36 84.51 281.32 AIDER Mismo método de
afio (Contrato de analisis para
Administracion) deforestacion
# ple concesiones AIDER y Reglstrp de
mineras 0 0 0 0 - concesiones en
. ~ RNTAMB
formalizadas/afio campo
Superficie (ha) de
concesiones 3641.32 2038.65 - AIDER Percepcion
mineras en el remota y SIG
ambito del CA
ﬁedzl(;irg'gos Inspeccion
g RNTAMBY | durante
acceso al bosque 2 4 0 1 - .
AIDER patrullajes
encontradas en el o
. (Mineria)
afo
# de mineros que Patrullajes
utilizan los rutinarios y
dlfgrentes i i i i i RNTAMB espeglales y
métodos de revision de
extraccion de oro reportes de los
en la ZA patrullajes

7.4. CAZAY PESCA.

Madre de Dios es una de las regiones mas biodiversas en el Perl. Su riqueza en
recursos naturales conlleva a que las actividades extractivas en la zona sean de gran
importancia entre los pobladores locales. Sin embargo, “muchas veces estas se
implementan sin los respectivos lineamientos de manejo situacion que so6lo nos esta
llevando a la desaparicion local de especies entre ellas especies de fauna silvestre”
(Loja y Ascorra (2004).

La caceria es una actividad cultural practicada, mayormente, por los pobladores
riberefios y comunidades nativas (Guerra L. 2001). Si bien, esta no es una actividad
extractiva importante en la zona, la suma de esta actividad combinada con actividades
no sostenibles representa un problema para la fauna silvestre.

Asimismo, debido a la gran riqueza de peces en la regién Madre de Dios, la pesqueria
es una actividad extractiva importante en la zona. Los rios Madre de Dios y Tambopata
son los lugares con mayor actividad pesquera debido a la riqueza de especies,
abasteciendo tanto a la poblacion urbana como rural (Tello 2002).

Para el indicador de tamafio de pescados por especie, en la mayoria de los casos no se
registra el tamafio (Tabla 28), por lo cual no es posible responder a este indicador.
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Tabla 28. Indicadores reportados por el Sistema de Monitoreo Integrado para Caceria, Pesca
y Extraccién de recursos no maderables.

Indicador 2012 2013 2014 2015 2016 Res&‘énsa Metodologia
ramaro e e
pescados por No se No se No se No se No se P

; puestos de control

especie tomaron tomaron tomaron tomaron tomaron RNTAMB .

) y registran # de
(medidos en datos datos datos datos datos individ
PCV) individuos y

especie
# de individuos Ver informe Ver Registro en
cazadosyo Ver informe Reporte del Reporte del | Cuadros 30 Ver cuadro RNTAMB cuadernq de
pescados/espec SMI 2012-2013 29y 30 ocurrencias del
. SMI 2014 y 31
ie/por comunero PCV
San Antonio: San
195 Antonio: 3 Reqistro en
indice de Huisene: Huisene: 4 cua?derno de
caceria por - - 115 Briolo: 4 - RNTAMB ocurrencias del
localidad Briolo: 5.5 La Torre: 3 PCV
La Torre: 7 Malinowski:
Malinowski: 2 3

# de nidos de Censos en
taricaya patrullajes
perturbados No se 14 nidos especiales y
alrededor de las - - registra - RNTAMB | registro en

comunidades
Palma Real,
Heath y Sonene

cuaderno de
ocurrencias del
PCV

Los cazadores que realizaron sus actividades en el area pertenecen a 3 comunidades:
Comunidad Nativa Infierno, Palma Real y Sonene (no se considera en el reporte por no
contar con la informacién). La Comunidad de Infierno y Palma Real presenta la misma
cantidad de miembros cazadores durante el afio. EI nimero total de comuneros
cazadores en su totalidad es de 06, las especies de fauna que se aprovecharon fueron
7: Huangana (Tayassu pecari) con 211 individuos cazados, Mono martin, pava, picuro,
Sachavaca, sajino (Tayasu tajacu) y Venado colorado (Mazama americana), sumando
221 individuos casados de las especies citadas (Tabla 29).

Tabla 29. Numero de individuos cazados/especie/comunero.

3 3 o

c c o| & | o| 8- | =

8 | 25| 8| = CTo |
Comunidad Comunero > 5%z 3|8|5| 85| 8

8 |22l | |wn| Lo | F

S © >0

I 2
CC.NN. Infierno Milagros Castro Cahuana 1 1
CC.NN. Infierno Victor Yumbato R. 2 2
CC.NN. Infierno Victor Yumbato Rimachi 3 2 1 6
CC.NN. Palma Real | Abner Guevara Papa 1 1
CC.NN. Palma Real | Antony Cruz Subieta 1 1 1 3
CC.NN. Palma Real |Luciano Huamanchoque | 207 1 208

Total 211 | 2 13|12 1 221

La actividad de pesca en el afio 2016, se registra por 3 Comunidades Nativas: Infierno,
Palma Real, Sonene. Ademas, registran a un comunero de Filadelfia. La Comunidad de
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Infierno presenta la mayor cantidad de miembros pescadores durante el afio, seguido
Palma Real y Sonene (Tabla 30).

Tabla 30. Numero de individuos pescados/especie/comunero.

, S8 8|lg|8|s|8|E|s(8| &
Comunidad Comunero % Q § S| §|¢ L= % S| 2D S
518 sla|o| g 5[]|]|E
n | > 2
C.N. Infierno Andres Piquichehue 2 2
C.N. Infierno Armando Mishaja Salazar 7 7
C.N. Infierno Augusto Savedra Mishaja 5 5
C.N. Infierno Carlos Cuena Guzman 8 2|10
C.N. Infierno Elias Mushaja 2 2 3 7
C.N. Infierno Jorge Mishaja Shajao 4 4
C.N. Infierno Jose Durand Torres 1 2 3
C.N. Infierno Leoncio Marco Carrasco Moroco 4 14| 5 | 23
C.N. Infierno Manuel Dejaviso Pesha 32 32
C.N. Infierno Marco Setive Guzman 1 1
C.N. Palma Real | Maximo Dejaviso 1 1 2
C.N. Palma Real | Aleja Huane 5 5
C.N. Palma Real | Armando Huajojehum 9 6 15
C.N. Palma Real | Armando Suehua Hejojehua 4 4
C.N. Palma Real |Belisario Gonzales Monasterio 111 2
C.N. Palma Real |Cesar Jojaje Sapacio 4 4
C.N. Palma Real |Gregorio Viashemo Meshi 14 4 18
C.N. Palma Real |Henry Posho Viaeja 6 3 9 18
C.N. Sonene Marcelino Viaheja Hequiney 3 3
C.N. Sonene Rudy Setu Viaeja 8|2 10
C.N. Sonene Fernando Dejabizo 80 80
C.N. Sonene Santiago Piquichehue 65 65
Filadelfia Rene Durand 1 1 2
Total general 4190|183 |8 |26|5|145|25| 7 |322

En la Tabla 31, se evidencia los registros de aprovechamiento de 13 especies de fauna
que se viene cazando desde el periodo 2011 al 2016.

Especie 2014 2015 2016
Huangana 75 202 211
Sajino 52 45 2
Picuro 53 37 3
Afuje 6 13 0
Venado 1 2 1
Mono 0 12 2
Ronsoco 0 1 0
Carachupa 1 2 0
Tigre 0 2 0
Tigrillo 0 1 0

Tabla 11. Numero de individuos y especies cazadas durante la zafra 2016.
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Coto 0 10 0
Pava 6 39 1
Sachavaca 0 0 1
Total 194 366 221

Con esta informacion se recalcul6 el total de individuos cazados y sus especies (Figura
44). Las especies mas cazada fue huangana (Tayassu pecari) con 211 individuos,
seguida de sajino (Tayasu tajacu) con 02 individuos y otras especies con menos
frecuencia.
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Figura 44. Total individuos cazados y especies.

Adicionalmente se analizé la informacién de la Zafra de castafia 2016, donde se
muestran especies cazadas, mucho mayor a lo mostrado por los registros de caza y
pesca desde los PVC.

7.5. CONFLICTO FAUNA-HUMANO.

Los conflictos entre fauna y ganaderia se han visto incrementados a nivel mundial,
ocurriendo tanto en zonas urbanas y rurales como en el entorno de las areas naturales
protegidas y sus zonas de amortiguamiento, donde el incremento de centros poblados,
y actividades agricola-ganaderas, han favorecido las interacciones.

Es comun ver estos conflictos en lugares donde coexiste la fauna silvestre con los seres
humanos. La relaciéon fauna silvestre - humano se vuelve dafina cuando cualquier
individuo entra en conflicto con los intereses humano: peligro para la salud o destruccién
de alimentos. Estos conflictos son més frecuentes en el caso de los agricultores (Elias
et al. 1984, Gallegos et al. 2004, LeBuel et al. 2010).
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Dentro de la Reserva Nacional Tambopata, encontramos a la Zona de uso especial,
sector Nueva América, donde se encuentran 18 predios titulares y posesionarios con
derechos adquiridos, 14 de los cuales poseen ganado bovino, y quienes, de acuerdo a
las normas de uso y manejo segun su zonificacién, estan permitidos de realizar
actividades agricolas, sin causar impactos negativos a la Reserva.

Con el fin de presentar la informacion obtenida durante el muestreo piloto con cdmaras
trampa en la Zona de uso especial (ZUE), sector Nueva América, y buscar alternativas
para mitigar los conflictos entre ganaderia y fauna silvestre, se desarroll6 el tercer Taller
“Conflictos entre Fauna y ganaderia en la Zona de Uso especial Nueva América”, el cual
se llevé a cabo el sabado 4 de Junio de 2016, contando con la participacién de
pobladores de la ZUE Nueva América, y de miembros de tres instituciones involucradas
en la tematica (citado: Alcazar P. 2016, Informe del lll Taller “Conflictos entre Faunay
Ganaderia”. Se comunicé a los asistentes los alcances del estudio de camaras trampa,
en el que se registro la presencia de por lo menos ocho especies de mamiferos (Figura
45), ademas de tres especies de aves (Sarcoramphus papa, Penelope jacquacu y
Coragyps atratus).

Especie o grupo Nombre comtn Numero de
observaciones
Panthera onca Jaguar 4
Puma concolor Puma 2
Atelocynus microtis Perro de monte 1
Mazama gouazoubira Venado 1
Cuniculus paca Afuje 6
Dasyprocta punctata Picuro 3
Felinos pequefios Ocelote/Margay 4
Roedores pequefios varios 9
Otros 3

Figura 45. Evidencia de registros con camara trampa en el ambito Loero y Jorge Chavez.

El estudio confirmé la presencia de Panthera onca y Puma concolor, los cuales fueron
registrados en camaras trampa ubicadas en zonas con cobertura boscosa moderada,
cerca de potreros. El estudio evidencié el uso de zonas con cobertura vegetal tanto por
grandes felinos como por bovinos, quienes podrian ser mas susceptibles a ataques en
estas areas.

En este periodo, los propietarios argumentan que han aumentaron los ataques de jaguar
al ganado principalmente terneros (segun los pobladores en las épocas de cria de
ganado pueden observar jaguares a menos de 5 metros de sus casas, los propietarios
utilizan veneno y escopeta para matar a los jaguares y defender su ganado). Son
recomendables las propuestas de gestién y manejo para este conflicto.
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Cuadro 32. Indicadores reportados por el Sistema de Monitoreo Integrado para Conflictos
Fauna-Humano.

Indicador 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | Responsable Metodologia
# de incidentes de E:;Tjisé[?;saen
conflicto fauna- - - 57 3¢ AIDER

humano

comunidades
seleccionadas

7.6. TURISMO.

¢ De las 14 familias que crian ganados en el area de estudio, solamente se logré entrevistar un
14% (02 familias) y el resto a entrevistarse en el periodo 2016-2017.




SISTEMA DE MONITOREO INTEGRADO - 2016

El turismo es una de las actividades econémicas que se desarrollan dentro de la
RNTAMB; AIDER como Ejecutor del Contrato de Administracion, ha contribuido a la
elaboracion de documentos de gestion, con el propésito de reducir los indicadores de
los impactos negativos que pueda generar el desarrollo de dicha actividad.

|4
l

Desde el afio 2010 se ha venido apoyando en la elaboracion de herramientas para el
manejo de esta actividad, en zonas determinadas como compatibles para su desarrollo.
Debido a que los indicadores para esta actividad, estan orientados a la gestion, los
logros alcanzados se mantienen y los resultados son similares a los de 2015-2016.

Cuadro 3. Indicadores reportados por el Sistema de Monitoreo Integrado para Turismo.

Indicador 2012 2013 2014 2015 2016 Responsable | Metodologia
% de albergues Entrevistas y
autorizados por - - 100% 100% - RNTAMB supervision a
DIRCETUR albergues
% de operadores
sancionados u
e bt

X - - 0% 0% - RNTAMB supervision a
medidas de

o albergues
minimizacion y
mitigacion de sus
impactos
% de albergues
gue cuentan con
sistemas de Entrevistas y
manejo de - - 100% 100% - RNTAMB supervision a
residuos sélidos y albergues
efluentes en
implementacion
Supervision

% de de la
pumpllm|ento de ) i 100% 100% i RNTAMB ac'qw_dad
instrumentos de turistica en
gestion collpasy

cochas
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# de individuos SZF con Conteo
avistados por Reportado en el SMI-2015. apoyo de .
~ directo
cocha por afio AIDER
# collpas en
g AIDER con .
actividad co Observacion
apoyo del .
afectadas por Provecto directa -
alguna actividad Reportado en el SMI-2015. y Caracterizaci
. Guacamayo, -
humana (turismo, 6n de cada
. Proyecto
agricultura, uso collpa.
Guacamayo
de suelo, etc)

8. CONCLUSIONES.

En el Sistema de Monitoreo es un formato adaptativo, en el cual se puede seleccionar
los indicadores mas relevantes para identificar lo que requerimos; este sistema se
retroalimenta con la generacion de informacién, muchos indicadores responden de
manera diferenciada a la necesidad de conocimiento de los cambios en el tiempo, es
importante analizar indicador por indicador para notar los alcances de cada uno de ellos,
y asi entender de manera especifica la informacion que ofrecen.

En el afio 2016, se han recopilado informacion de 74 indicadores, sobre los objetos de
conservacion y actividades humanas al interior de las RNTAMB y el PNBS ambito de
Madre de Dios, correspondiendo al 80% de los indicadores para este afio.

Al interior de las ANP se evidencia una ligera reduccion de las poblaciones de fauna, en
especial los objetos de conservacién, muchas de esas condiciones estan dadas por el
estado de conservacion de los bosques, la presencia permanente de personal y el
fortalecimiento del control y vigilancia.

Monitoreo de transectos lineales: En el afio 2016, se obtuvo un total de 2829 registros
directos e indirectos de mamiferos y aves, con un esfuerzo de muestreo de 774.28
km/hombre, registrandose la mayor riqueza de especies en el PVC La Torre, Sandoval
y Briolo. Ademas, se registr6 nueve objetos de conservacion (Harpia harpyja, Ara
ararauna, Ara chloropterus, Ara macao, Primolius couloni, Ateles chamek, Panthera
onca, Pteronura brasiliensis y Tayassu pecari) con evidencias directas o indirectas.

En el afio 2016, para la comunidad de aves silvestres con una abundancia relativa
(Ind/km) representativa en especies: Amazona farinosa (AR=0.43), “Ara ararauna
(AR=0.33), Pionites leucogaster (AR=0.32), Pava de Spix” Penelope jacquacu
(AR=0.21), Ara macao (AR=0.20), Ara chloroptera (AR=0.15). Asi mismo, para la
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Comunidad de mamiferos con una abundancia relativa representativa es especies:
Dasyprocta punctata (AR=0.25), Sapajus apella (AR=0.17), Tayassu tajacu (AR=0.16),
Tapirus terrestres (AR=0.11) y Alouatta sara (AR=0.10).

A fin de determinar la densidad poblacional de las especies que cumplan el protocolo
de los transectos lineales y analizado con el programa Distance 7.0, se evidencia que
con el esfuerzo de muestreo no todas las especies son detectadas las suficientes veces,
con un umbral de 40 observaciones directas, cuatro especies (02 mamiferos y 02 aves,
respectivamente) cumplen las condiciones para realizar los analisis. Se flexibilizo el
umbral hasta 10 observaciones directas a fin de simular las probabilidades de deteccion
que alimenten el SMI-2016, se analizan las densidades de las sgtes especies:

= Comunidad de aves: Penelope jacquacu, Amazona farinose, Ara ararauna, Ara
chloropterus, Ara macao, Mitu tuberosum, Pionetes leucogaster y Psophia
leucoptera.

= Comunidad de mamiferos: Leontocebus weddellii, Saimiri boliviensis, Sapajus
macrocephalus, Callicebus toppini y C. aureipalatii, Sciurus spadiceus,
Dasyprocta punctata y Alouatta sara.

Jaguar: La ecologia y dindmica del comportamiento del jaguar es muy complejo ya que
su distribucion espacial en el rea es grande y requiere mayor esfuerzo de muestreo.
Para el presente reporte se analizd los registros con las observaciones directas e
indirectas (# rastros), registrado 28 veces en los transectos lineales y 12 veces en
patrullajes por guardaparques y guias de turismo, registrandose en los PVC: Briolo,
Huisene, Jorge Chavez, La Torre, Malinowski, San Antonio y Sandoval. La mejor
evidencia de registro en los transectos son los numeros de rastros (huellas y heces) con
una correlacion de 0.98% en una regresion lineal. En noviembre del afio 2016, se
implementd un proyecto piloto por dos afios en el monitoreo con camaras trampas y un
andlisis de captura-recaptura, que seria el mejor método aplicado a determinar la
densidad poblacional del jaguar y ver otros indicadores como registros de otros
mamiferos presas del jaguar.

Lobo de rio: Los lobos de rio han sido priorizados como especie paisaje porque al ser
sensibles a la presencia humana, son buenos indicadores de perturbaciones ecolégicas,
adicionalmente cambios en su reproduccién y en el tamafio de sus poblaciones son mas
faciles de monitorear que la de sus presas. Para el monitoreo del afio 2016, se evidencia
mayor numero de individuos avistados respecto al 2015, con mayor registro en el rio
Heath (ambito del PNBS), es importante resaltar la presencia de grupos permanentes
de lobo de rio en los diferentes cuerpos de agua de la RNTAMB y el PNBS, sin embargo
en las cochas turisticas Tres Chimbadas, Sandoval y Cococoha, se mantienen un
namero de individuos respecto a los demas afios de monitoreo. En el ambito del PVC
Azul se report6 pasivos ambientales por la mineria informal e ilegal, cambiando la forma
del cuerpo de agua de dos cochas disminuyendo la riqueza de especies. Ademas la
ausencia de nuevos reclutas (crias) en los ultimos afios en el grupo del Lago Sandoval.

Maquisapa: El encuentro de maquisapas, en algunos sectores donde no se les
registraba anteriormente, es muy alentador en los ambitos de PVC San Antonio y
Malinowski, sumado a los esfuerzos de reintroduccién por el centro de rescate Taricaya.
Los registros de maquisapa se vienen incrementando desde 2014, lo cual se puede ver
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interrumpido puesto que los ambitos de los PVC Azul y Otorongo, importantes para el
registro de esta especie, estan siendo amenazados por la mineria ilegal.

Aguila arpia: Se reportan registros de avistamientos durante los patrullajes y monitoreo,
siendo poco significativo la detectabilidad en transectos lineales, con registros en los
PVC de Jorge Chéavez, La Torre (Sachavacayoc), Sandoval. Manteniéndose los
registros de esta especie a lo largo de estos afios, la ecologia y distribuciéon espacial de
su habitat en el alto del dosel del bosque requiere un protocolo y metodologia especifica
para esta especie.

Guacamayo cabeza azul y guacamayos grandes del género Ara: Los guacamayos
grandes del genero Ara, mantienen su abundancia y distribucién a lo largo de las zonas
de monitoreo. El guacamayo cabeza azul es una especie amenazada con una
importante poblacién en el sector de la collpa Colorado y Chuncho, cuyo promedio de
avistamiento se ve ligeramente disminuido con respecto a los demas afios, y con un
aumento en el nimero de avistamientos durante el monitoreo de Collpas del CA y
patrullajes. Para P. couloni no es tan frecuente su avistamiento en los monitoreos de
collpas y transectos.

Bosques aluviales, colinosos y de terrazas: La deforestacion dentro del area del CA
se ha incrementado con un promedio de 517.18 has deforestadas en la RNTAMB por la
zona del ambito PVC Azul, segun la clasificacion de bosques, el incremento se presento
en terraza baja con 347.5 has.

Castafales y castafia: Existen indicios de que la produccién de castafia esta
descendiendo, sin embargo, se requiere un analisis a mayor profundidad en algunas
lineas de investigacion de la regeneracion y produccion de los castafales. En cuanto a
los afiujes, su densidad en las dos ANP, se mantienen y no hay mucha varianza
significativa entre afios. En los transecto es la especie con mayor éxito de avistamiento
y probabilidad de deteccion.

Collpas: Los monitoreos en las collpas se vienen implementando permanentemente en
la Collpa Colorado por el proyecto Guacamayo, ademas se monitorea en las Collpas
Chuncho, Heath y Sandoval (Collpa de Palmeras), donde la diversidad y abundancia de
aves en la collpa Colorado ha aumento ligeramente con respecto a 2015. Para este
objeto de conservacioén se correlaciona con la diversidad y riqueza de Guacamayos que
collpean, en un andlisis IMA el A. chloropterus es la especie que mas minutos forrajeo
(Chuncho y Heath) para el 2015 y disminuyendo significativamente para el 2016.

Huangana: Los indicadores de numero de huanganas y distribuciébn muestran que las
poblaciones se mantienen, sin embargo, se muestra una leve disminucion en los indices
de abundancia relativa afio con afio, a pesar de que el esfuerzo (distancia recorrida) ha
aumentado de la misma forma, con lo que se puede deducir que la cantidad de
huanganas dentro de las zonas evaluadas esta disminuyendo, sin embargo, para afirmar
esto, es necesario hacer un andlisis mas profundo y revision bibliografica.

Humedales, rios, lagos y aguajales: Los indicadores indirectos reportados (presencia
de las poblaciones de lobo de rio), la calidad de sus cochas se ha mantenido, ha
exencion en el ambito PVC Azul la mineria afecto el cambio de pequefas cochas.
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RECOMENDACIONES PARA LA GESTION DE LAS ANP.

La informacion generada por el Sistema de Monitoreo sirve para evidenciar los cambios
en los objetos de conservacion y entender cuales son los principales impactos sobre
ellos, por ello, se recomienda:

Actualizar el Sistema de Monitoreo Biolégico segun sus los lineamientos del Plan
Maestro de la Reserva Nacional Tambopata y el Parque Nacional Bahuaja
Sonene. Actualmente la RNTAMB viene actualizando su plan maestro y es
recomendable alinear sus modelos conceptuales de los elementos ambientales,
econdmicos y sociales priorizados.

Evaluar la consistencia en el monitoreo de los objetos de conservacion y los
indicadores del Sistema de Monitoreo Integrado (2013), a fin de evaluar si todos
los indicadores recogen la informacion y cumplen el objetivo de conservacion.

Mantener un alto porcentaje de indicadores evaluados, ya que asi conocemos
de manera global los alcances del monitoreo de los objetos de conservaciéon y
las actividades humanas en conjunto.

Continuar con el monitoreo permanente en los transectos lineales en los &mbitos
de los PVC, donde evidencia la mejor forma de brindar y alimentar el SMI en
términos de densidad, riqueza, abundancia y frecuencia relativa de los objetos
de conservacion. Asi mismo en necesario mantener el esfuerzo de muestreo en
cada transecto, y reforzar con camaras trampa para detectar felinos y mamiferos
gue no se evidencian en los censos.

o Segun los objetos de conservaciébn para Jaguar, es necesario
dimensionar un protocolo y un metodologia que evidencie mejor el recojo
de informaciéon en campo, ya que los transectos lineales no brindan
informacion en avistamiento directo para simular la densidad con el
programa Distance. Se recomienda continuar con el monitoreo con
cadmaras trampa con el Proyecto camaras trampa.
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o Segun los objetos de conservacion para la Aguila Arpia, el protocolo y
monitoreo en transectos lineales no brinda los mejores registros a fin de
calcular sus densidades. Se recomienda generar un protocolo y
metodologia propia para esa especie, donde se ubiquen los nidos y se
monitoreen por al menos 3-5 afos de forma permanente.

o Para el Objeto de conservacion P. couloni los monitoreos en collpas y
transectos lineales no recogen informacién directa.

El monitoreo de los objetos de conservacion de los ecosistemas y actividades
antropicas (castafales, cuerpo de agua, bosques aluviales, colinosos y de
terraza, pampa del Heath y actividad agropecuaria y mineria) es necesario que
se valide en campo: la fragmentacién y pérdida de bosque, focos de quema,
cambio de uso y otros indicadores citados en el SMI. Esta informacion debe ser
validado con las jefaturas y deben brindar informacion constantemente.

Contar con la participaciéon del personal guardaparque en levantar informacion
permanente en el sistema de trochas para el monitoreo de los objetos de
conservacion, ademas de realizar un control mas riguroso sobre la presién de
los recursos, para contar con informacion mas certera de lo que ocurre sobre su
dinamica.

Recordar al personal que realiza las evaluaciones los supuestos minimos en el
momento de registrar un animal. Estos son: 1) los individuos no se mueven antes
de ser detectados, 2) no contar doble a los individuos en un transecto, 3) las
distancias perpendiculares son medidas exactamente (el uso de una cinta
métrica seria elemental), y 4) registrar la mayor cantidad de animales posibles,
lo cual dard una mayor precision a las estimaciones de densidad poblacional.

En lo relacionado a lobo de rio, los monitores en los cuerpos de agua seran
anuales y bianuales. Especificamente en el Lago Sandoval es de considerar, se
debe de contar con acciones puntuales y evaluaciones especificas sobre la
disminucion de las densidades poblacionales y mas adn, la ausencia de nuevos
reclutas (crias), probablemente por lo intensivo de la actividad turistica e incidir
con paneles de visibilizar para el uso adecuado por los turistas.

El trabajo con las comunidades nativas, que hacen uso de los recursos debe de
realizarse con una mayor coordinacion con el SERNANP, los cuales deben de
realizar un programa de informacion y educacién ambiental para concientizar
sobre la presion a los recursos y la declinacién de los recursos por sobrepresion
de ellos. Es urgente regular la intensidad de uso y regularlo a través de cuotas
y/o frecuencias de caza y pesca.

Se recomienda el uso del programa SMART por las dos ANP a fin de generar
informacién actual de las actividades ilegales (mineria, tala ilegal, caceria y otros
registros) a fin de dinamizar con mayor frecuencia los registros en los PVC y
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sean informacién para la toma de decisiones por las jefaturas de cada ANP en
el menor tiempo posible.

= Los resultados obtenidos durante la realizacion del presente analisis son
preliminares, y requieren de una etapa obligatoria de validacibn en campo o en
base a imagenes de alta resolucion.
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Anexo 1. Trochas evaluadas durante los monitoreos de fauna en trochas realizados
en la RNTAMB y el PNBS-MD, en el afio 2016.

Jorge

La

San

Especies Briolo | Correntada | Huisene . Malinowski .| Sandoval
Chéavez | Torre Antonio

Alouatta sara 17 0 6 2 12 10 10 23
Amazona farinosa 45 3 33 17 71 37 42 83
Amazona ochrocephala 10 0 7 2 13 11 17 19
Aotus nigriceps 0 0 0 0 1 0 0 0
Ara ararauna 34 3 14 12 11 7 69 109
Ara chloropterus 31 4 13 6 21 17 19 9
Ara macao 24 2 21 8 19 17 32 35
Ara severus 1 0 0 0 6 2 6 7
Ateles chameck 0 0 0 0 0 0 3 0
Atelocynus microtis 0 1 0 1 0 0 0 0
Cabassous unicinctus 0 0 1 0 0 0 1 0
Cairina moschata 0 0 0 0 2 0 0 0
Callicebus toppini 3 1 6 2 5 1 9 5
Cebus cucisnus 0 5 0 1 0 0 0 0
Cunniculus paca 7 0 2 5 12 2 7 1
Dasyprocta punctata 22 2 30 45 41 11 18 28
Dasypus novemcinctus 12 1 18 9 10 4 4 6
Eira barbara 1 0 0 1 1 0 2 1
Harpia harpyja 0 0 0 1 5 0 0 4
Leontocebus weddelli weddelli| 10 2 3 1 11 9 5 1
Leopardus pardalis 0 0 0 0 1 0 0 0
Leopardus wiedii 0 0 0 2 1 0 0 0
Mazama americana 12 4 10 2 10 10 14 6
Mazama memorivaga 3 0 0 4 3 1 1 1
Mitu tuberosum 1 0 0 0 0 6 6 0
Morphnus guianensis 0 0 0 0 0 0 0 1
Myrmecophaga tridactyla 0 1 0 0 0 0 1 2
Nasua nasua 2 1 0 0 4 0 0 0
Orthopsittaca manilata 7 0 2 2 10 1 0 30
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Panthera onca 2 0 4 7 10 4 1 12
Penelope jacquacu 12 4 12 20 36 28 37 13
Pionites leucogaster 36 2 a7 48 25 20 14 56
Pipile cumanensis 2 0 1 0 0 0 4 1
Primolius couloni 0 2 1 1 2 0 1 1
Priodontes maximus 0 1 0 0 0 0 0 1
Psophia leucoptera 2 0 3 0 2 10 1 5
Pteronura brasiliensis 0 1 0 0 0 0 0 0
Saimiri boliviensis boliviensis 4 0 7 0 2 8 6 7
Sapajus macrocephalus 31 7 19 12 15 11 19 20
Sarcoramphus papa 0 0 0 1 0 0 0 0
Sciurus ignitus 1 0 1 1 1 1 1
Sciurus spadiceus 4 0 4 2 9 5 7 9
Spizaetus tyrannus 0 0 0 0 0 1 0 1
Tamandua tetradactyla 0 0 0 2 0 0 0 0
Tapirus terrestris 15 21 5 5 11 11 10 9
Tayassu pecari 7 0 2 2 7 34 6 6
Tayassu tajacu 14 19 13 24 18 14 14 12
Abundancia (N) 372 87 285 248 408 293 386 525
Riqueza (S) 30 21 27 31 34 28 31 34

Anexo 2. Listado de especies registradas durante los monitoreos de fauna en trochas
realizados en la RNTAMB y el PNBS-MD, en el afio 2016.

Nombre cientifico Castafia | Turismo | Bosque | Castafia| Turismo |Bosque | AR (Total)
Morphnus guianensis 1 0.000 0.001 0.000 0.001
Sarcoramphus papa 1 0.001 0.000 0.000 0.001
Spizaetus tyrannus 1 1 0.000 0.001 0.001 0.003
Cairina moschata 2 0.000 0.003 0.000 0.003
Pipile cumanensis 7 1 0.009 0.001 0.000 0.010
Primolius couloni 3 3 2 0.004 0.004 0.003 0.010
Harpia harpyja 1 9 0.001 0.012 0.000 0.013
Mitu tuberosum 7 6 0.009 0.000 0.008 0.017
Ara severus 7 13 2 0.009 0.017 0.003 0.028
Psophia leucoptera 6 7 10 0.008 0.009 0.013 0.030
Orthopsittaca manilata 11 40 1 0.014 0.052 0.001 0.067
Amazona 36 32 11 0046 | 0041 | 0014 | 0.102
ochrocephala

Ara chloropterus 69 30 21 0.089 0.039 0.027 0.155
Ara macao 85 54 19 0.110 0.070 0.025 0.204
Penelope jacquacu 81 49 32 0.105 0.063 0.041 0.209
Pionites leucogaster 145 81 22 0.187 0.105 0.028 0.320
Ara ararauna 129 120 10 0.167 0.155 0.013 0.335
Amazona farinosa 137 154 40 0.177 0.199 0.052 0.427
Total 725 597 177 0.936 0.771 0.229

Anexo 3. Numero de aves y mamiferos avistados durante los monitoreos de fauna en
trochas realizados en la RNTAMB y el PNBS-MD, en el afio 2016.
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Nombre cientifico Castafia | Turismo | Bosque | Castafia | Turismo | Bosque | AR(total)
Leopardus pardalis 1 0.000 0.001 0.000 0.001
Aotus nigriceps 1 0.000 0.001 0.000 0.001
Pteronura brasiliensis 1 0.000 0.000 0.001 0.001
Cabassous unicinctus 2 0.003 0.000 0.000 0.003
Tamandua tetradactyla 2 0.003 0.000 0.000 0.003
Atelocynus microtis 1 1 0.001 0.000 0.001 0.003
Priodontes maximus 1 1 0.000 0.001 0.001 0.003
Leopardus wiedii 2 1 0.003 0.001 0.000 0.004
Ateles chameck 3 0.004 0.000 0.000 0.004
Myrmecophaga tridactyla 1 2 1 0.001 0.003 0.001 0.005
Eira barbara 4 2 0.005 0.003 0.000 0.008
Sciurus ignitus 3 2 1 0.004 0.003 0.001 0.008
Cebus cucisnus 1 5 0.001 0.000 0.006 0.008
Nasua nasua 2 4 1 0.003 0.005 0.001 0.009
Mazama memorivaga 8 4 1 0.010 0.005 0.001 0.017
Callicebus toppini 20 10 2 0.026 0.013 0.003 0.041
Saimiri boliviensis boliviensis 17 9 8 0.022 0.012 0.010 0.044
Cunniculus paca 21 13 2 0.027 0.017 0.003 0.046
Sciurus spadiceus 17 18 5 0.022 0.023 0.006 0.052
Panthera onca 14 22 4 0.018 0.028 0.005 0.052
Leontocebus weddelli

weddelli 19 12 11 0.025 0.015 0.014 0.054
Tayassu pecari 17 13 34 0.022 0.017 0.044 0.083
Dasypus novemcinctus 43 16 5 0.056 0.021 0.006 0.083
Mazama americana 38 16 14 0.049 0.021 0.018 0.088
Alouatta sara 35 35 10 0.045 0.045 0.013 0.103
Tapirus terrestris 35 20 32 0.045 0.026 0.041 0.112
Tayassu tajacu 65 30 33 0.084 0.039 0.043 0.165
Sapajus macrocephalus 81 35 18 0.105 0.045 0.023 0.173
Dasyprocta punctata 115 69 13 0.149 0.089 0.017 0.254
Total general 566 336 203 0.731 0.434 0.262 1.427
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